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"SOLIDARNOSC” W ZLOTYCH KAJDANACH
KAPITALIZMU

WSTEP

1. w 1989 roku nad Europg $rodkowa i wschodnig przetoczyta sie spote-
czno-polityczna burza. Wtadze polityczng w paru paristwach nie-"realnego soc-
jalizmu" przejeta burzuazja, nie z rgk komunistow, lecz wspédtczesnych rewizjo-
nistow, ktérzy sprawujac kierownictwo polityczne w panstwie prowadzili dzialal-
no$é rozktadowg w catym zyciu kraju, torujgc droge do pokojowego przewrotu,
ktory w Polsce zostat zakoficzony ugodg przy "okragltym stole” i wyborami czerw-
cowymi. W Polsce pod szyldem "solidarnosci”, przy poparciu imperializmu oraz
Koéciota i osobiécie Jana Pawla II, zwyciezyta targowica dolara. W paiistwach
wielonarodowych, Zwigzku Radzieckim i Jugostawii, walka jeszcze trwa, lecz
zmierza do restauracji kapitalizmu i burzuazyjnego parlamentaryzmu. Najwiek-
szym sukcesem imperializmu niemieckiego stato sie wchioniecie socjalistycznej
NRD, pod ostona Uktadu Warszawskiego i stacjonujacej tam na kolanach pét-
milionowej armii “niezwyciezonego" Zwiazku Radzieckiego.

2. Spoleczenstwa majy charakter klasowy. Antagonistyczne interesy klas
stanowia gtéwng przyczyne toczacej sie miedzy nimi walki, Gtdwnymi klasami
spoteczenstwa kapitalistycznego, jak i socjalistycznego w poczatkowym okresie
przechodzenia od kapitalizmu do komunizmu, sa klasy burzuazji i proletariatu,
przy czym w walce przeciw burzuazji proletariat wielkoprzemystowy jest kiasa
najbardziej rewolucyjng wsrod wszystkich pozostatych klas i warstw spotecznych.
Klasa chtopska, podobnie jak inteligencja i drobna burzuazja, jest zréznicowana i
w takiej czesci postepowa, w jakiej jednoczy sie w walce klasowej pod kie-
rownictwem proletariatu przeciw burzuazji. Gtéwne hasta ideowo-polityczne bur-
zuazji 1 wspolczesnego rewizjonizmu, szczegéblnie w okresie ostatniego dziesie-
ciolecia, sa demagogiczne | oszukaricze, celem stepienia ostrza walki klasowej,
by tym tatwiej w drodze pokojowej ewolucji oraz poparcia imperializmu i Kosciota
zapewnic ostateczne przejgcie wladzy politycznej w panstwie przez starg i nowg
burzuazje. Jednak trzeba byto wielkiego wysitku rzadéw wspélczesnego rewizjo-
nizmu, aby doprowadzi¢ kraj nie-"realnego socjalizmu” do catkowitego rozkiadu i
wejécia na droge legalnej restauracji kapitalizmu. Taki w najwiekszym skrécie
jest przebieg i rezultat polityki w okresie od polskiego "pazdziernika" do "okrag-
lego stotu" i wyborow czerwcowych. "Solidarno$é" nie spadia z nieba w 1980
roku. Wyrosta i dojrzata pod rzadami wspotczesnego rewizjonizmu.

3. W jaki sposéb proletariat wielkoprzemystowy moze otrzasnaé sie z tej
nawaty kontrrewolucyjnych wydarzen, by wyjé¢ na szeroki gosciniec, wiodacy do
ostatecznej likwidacji kapitalizmu i przejécia do budownictwa socjalizmu z
udziatem najszerszych mas pracujacych i wyzyskiwanych pod rzeczywistym
kierownictwem proletariatu wielkoprzemystowego ?

Gtownym ogniwem tancucha jest problem uswiadomienia sobie przez sam
proletariat wielkoprzemystowy swej historycznej roli i zadan, wynikajacych z jego
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pozycji jako hegemona najszerszych mas pracujacych i wyzyskiwanych.
Jest to historyczna rola proletariatu, w ktérej nikt nie moze go zastgpic.

Proletariat jest rewolucyjny tylko w takim stopniu, w jakim uéwiadamia
sobie swoja pozycje hegemona, pozycje klasy awangardy catego spoteczenstwa,
odpowiedzialnej za losy narodu i panstwa. Tylko proletariat wielkoprzemystowy
jest w stanie wyprowadzi¢ kraj i narod z obecnego glebokiego kryzysu spoteczno-
politycznego, pokierowal przyspieszonym tempem wzrostu produkcji i zapewnic
sprawiedliwy podziat dochodu narodowego zgodnie 2 zasadq "kazdemu wedtug
jego pracy". Podejmuijac sig tego historycznego zadania proletariat musi rozpo-
cza¢ od odrzucenia zdemoralizowanych politycznie przywédcdw i zorganizowania
si¢ samodzielnie i niezaleznie w robotniczych organizacjach klasowych, kto-
rych jego nowi przywddcy, aby uniknaé zasadniczych bledéw, muszg w swoje]
dziatalnosci politycznej, gospodarczej i kulturalnej kierowaé sie teorig marksiz-
mu-leninizmu. To nie kto inny, lecz Karol Marks wywalczyt zwyciestwo partil
proletariatu na polu nauki. Robotnicy, za radg burzuazyjnych doradcéw, odrzuca-
jac socjalizm naukowy Karola Marksa postepujg jak dzieci, podobne do szaloneg0
cztowieka, ktéry odcina sobie noge, aby za nig kupi¢ pare butéw. "Role przodu-
jacego bojownika - mowi Lenin - moze wykonaé jedynie partia, kierujaca
si¢ przodujacq teorig” Karola Marksa (LD - “Lenin - Dzieta” t. 5., s.405).

4. W latach 1956-1989 propaganda burzuazji w stosunku do klasy robot-
niczej zmierza w dwoch gtdwnych kierunkach.

Po pierwsze, usituje wmowic robotnikom, ze nie stanowia oni odrebnej klasy
spofecznej, ktéra ma wiasne interesy polityczne i spoteczne, | ktéra, aby mogta
sig broni¢, musi zjednoczyé¢ sie w swoich organizacjach klasowych. Nie jest
bowiem tajemnica, ze rozbicie klasowej jednodci proletariatu przedtuza panowa-
nie burzuazji nad proletariatem.

Po drugie, burzuazja usituje przekonaé robotnikéw, ze marksizm-leninizm
nie jest nauka, lecz utopia, ktéra wskutek klgski nie-"realnego socjalizmu" W
niektérych krajach, zostata ostatecznie skompromitowana i odrzucona przez
samo zycie, co jest oczywistym fatszerstwem.

W obu przypadkach cel burzuazji jest jasny - rozbi¢ klasowa jednosc orga-
nizacyjng proletariatu wielkoprzemystowego oraz wymusi¢ na robotnikach do-
browolne samobbjcze wyrzeczenie sie przez nich wlasnej naukowej teorii, a
mianowicie, rewolucyjnego oreza marksizmu-leninizmu, ktéry w sposob naukowy
traktuje nie tylko historyczny cel, strategie i taktyke, ale takze zasady wa!l'<|
klasowej. Burzuazja wie, co robi i do czego zdaza, usituje rozbi¢ jednosc organt-
zacyjng proletariatu wielkoprzemystowego oraz wyrzuci¢ za burte jego teorig

naukowa - marksizm-leninizm, by tym latwiej nasadzi¢ mu burzuazyjnych,
karierowiczowskich i wahajacych sie przywddcow.

Skoro proletariat nie stanowi klasy spolecznej, mitem staje sie takZe jego
Wiara w misje dziejowa w spoleczenstwie kapitalistycznym. Jezeli mowi sig¢ A, to
trzeba powiedzie¢ B, itd., czego burzuazja nie robi. Skoro jednak dowodzi, z€
proletariat, jako klasa, nie istnieje, tym samym sugeruje, ze klasa burzuazji
takze jest mitem, a to oznaczatoby, ze w polskim spoleczerstwie nie ma klas |
nie toczy sig walka miedzy tymi klasami. Dia burzuazji spoteczenstwo polskie ma
charakter "ogdIlnonarodowy”, wktorym zyjg abstrakcyjni ludzie, jak
bracia, niemal aniotowie, w ktérym cztowiek cztowiekowi jest bratem, a wigc
Polak z Polakiem winien zyé w zgodzie. Jest to jezyk "uczonych" oszustow
politycznych i wulgarnych ekonomistéw, ktérzy klase robotnicza traktuja, jako
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bezideowa mase roboli, bezmysinych niewolnikdw pracy najemnej, po prostu
zywych robotow, a wiec ttum pozbawiony nie tylko Swiadomosci klasowej,
lecz i wiasnej tozsamosci. Taki sposdb rozumowania prowadzi do wmoéwienia
robotnikom, ze kapitalizm nie ma alternatywy. a panowanie burzuazji nad
Proletariatem ma charakter wieczny.

Oszustwo polityczne ma krétkie nogi. Ostatnio coraz czgsciej pojawiajg sie
wezwania burzuazji do tworzenia "klasy sredniej” - kapitalistéw. Chodzi o
stworzenie szerszej bazy spotfecznej, na ktérej mogloby sie oprzeé i umocnic
Ciggle jeszcze bardzo watte jej panowanie. Poza tym jest to znak, ze burzuazja,
Pospiesznie umacniajac sie w siodle wladzy, szykuje sie do rozprawy z buntu-
Jacym sie proletariatem, do ztamania sitg jego rewolucyjnego oporu. Nie tak
dawno weszta w zycie nowa ustawa, ktéra przewiduje uzycie sit zbrojnych i policji
W przypadku zagrozenia bezpieczeAstwa publicznega, czyli przygotowuje plan
nowego krwawego sttumienia wystgpien robotniczych. Proletariat nie moze tego
Niebezpieczeristwa nie doceniaé, ani bagatelizowaé. Niestety, gdy burzuazja w
Sposob wprost prowokacyjny umacnia swojg dyktature, przywodcy proletariatu,
Polityczni i zwigzkowi, staja sig coraz mniej aktywni i coraz bardziej ugodowi,
Wahajacy, a czasem wrecz na polu walki kiasowej - niecbecni. Oby przebudzenie
Nie nastgpito za pézno i nie kosztowato zbyt drogo najszerszych mas pracujgcych
I wyzyskiwanych. Pietrzace sie antagonistyczne sprzecznosci klasowe prowadza
do nieubtaganego zaostrzenia walki klasowej. Nowe starcie miedzy burzuazjg a

Proletariatem staje sig coraz bardziej nieuniknione. Co to znaczy ? Coéz to jest
burzuazja i co jest proletariatem ?

Zacznijmy od proletariatu (robotnikdw) - jest to najwigksza cze$é ludnosci
Pracujacej, zyjacej z pracy najemnej, zatrudniona w wielkich zakladach przemy-
Stowych. Jest to jedyna realna sita polityczna, zdoina wydzwigna¢ kraj z kryzysu.
Tak samo, jak byla w stanie obali¢ rzady prawicowo-oportunistyczne Gomuiki,
Gierka i Jaruzelskiego. Jest to zarazem ta klasa spoleczna, ktéra:

a/ zaptaci i bedzie ptaci¢ najwiekszg czes¢ kosztéw przejécia od nie-
"realnego socjalizmu" do kapitalizmu;

b/ nie jest zorganizowana w swojej samodzielnej i niezaleznej partii, a wiec
nie jest nigdzie reprezentowana i niech sie robotnicy nie dziwig, ze nikt
sie z ich interesami nie liczy - jak czlowiek sobie posciele, tak sie wy$pi;

¢/ umie i potrafi pracowac, tj. wytwarza¢ dochod narodowy i nie jest, ani
ciemna, ani gtupia.

BUrZuazja zas to po prostu ci, ktdrzy zyja z pracy innych ludzi.

5. Nowoczesny socjalizm, nazywany socjalizmem naukowym dla odrdznie-

Nia od pogladéw trzech wielkich utopistéw, nie zostat, jak dotad, przez nikogo

Obalony, ani nawet podwazony w sposéb naukowy. Mimo to, marksizm-leninizm i

Omunizm nazywany jest przez burzuazje "utopig”, "mitem" i "XIX. wiecznym

Martwym dogmatem; stowem nie istnieje jako nauka. Ilez to razy obalano "o s t

Q@ tecznie” Marksa, a mimo to "nie ma spokoju pod oliwkami" i nadal
Widmo komunizmu krazy nie tylko po Europie, lecz po calym sSwiecie.

Obecna kontrrewolucyjna propaganda, obwieszczajgca Swiatu "ostate
C2zne” obalenie marksizmu-leninizmu, jest przejawem ignorangji i zaktamania.
ienawisé burzuazji do marksizmu-leninizmu, rodzi sie ze strachu na sama mysl
O mozliwodci wybuchu rewolucji socjalistycznej i ewentualnego ustanowienia
Eyktatury proletariatu w jednym lub paru pafstwach uprzemystowionych. Mar-

Sizm, tyle razy juz pogrzebany przez burzuazje odradza sig tak, jak legendarny
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feniks. Jego przedwczesne usmiercenie wynika nie tylko ze strachu wielkiej
burzuazji przed nieunikniong perspektywa Swiatowej rewolucji socjalistycznej,
lecz réwniez z obawy burzuazyjnych uczonych przed ujawnieniem prawdy o zna-
czeniu i roli marksizmu-leninizmu. Marksizm jest nie tylko rozwijany, ale réwniez
w sposob bezwstydny wypaczany. Swiadomie rewidowany i fatszowany przez
wulgarnych ekonomistow, filozoféw i historykéw w interesie burzuazji i reakcji.

Ruch prawicowo-oportunistyczny nazywany socjaldemokracjg lub socjaliz-
mem demokratycznym, reprezentowany przez Bernsteina, Kautskiego i innych,
do obecnych przywddcow Miedzynaroddwki Socjalistycznej wiacznie, stanowi
lewe skrzydto burzuazji, nieprzejednanego wroga rewolucji socjalistycznej i dy-
ktatury proletariatu. Gtéwnym zadaniem sekcji Migdzynaroddwki Socjalistycznej,
byio i jest systematyczne tgpienie ostrza walki klasowej. Odrzucajg oni socjalizm
naukowy, a w chwilach kryzysu spofeczno-politycznego tworza przejsciowe rzady
socjalistyczne, celem likwidacji nastrojow rewolucyjnych, grozacych obaleniem
panowania burzuazji. Stosunek przywoédcow Miedzynaroddwki Socjalistycznej do
Marksa i marksizmu-leninizmu jest z natury wrogi, natomiast do burzuazji -
serwilistycznie stuzebny. Ich gldwnym zadaniem jest troska o przedtuzenie pano-
wania burzuazji nad proletariatem. Dia nich kapitalizm nie ma alternatywy, jest
ustrojem najlepszym pod storicem, wiecznym, wymaga tylko kosmetycznych
zabiegow i biezgcego remontowania.

Wiara w wiecznos$¢ ustroju kapitalistycznego oznacza niedorzeczng wiarg w
émieré historii spoleczenstw, w zatrzymanie sie rozwoju ludzkosci w fazie
Swiatowej formacji kapitalistycznej. W sredniowieczu podobne ztudzenia dotyczy-
ty "wiecznosci" ustroju feudalnego, lecz wiemy, ze po epoce burzuazyjnych
rewolucji demokratycznych zostat on zastgpiony przez $wiatowg formacje kapita-
listyczng, ktéra z kolei w procesie szeregu rewolucji socjalistycznych zostanie
zastgpiona przez $wiatowa formacje komunistyczng. W walce nowego ze starym
wszystko ulega cigglym zmianom, przeobrazeniom, tworzy sie historia. Zwycigs-
two nowego ustroju nie oznacza $mierci historii ludzkodci, lecz zawsze tylko
dmier¢ starego, starej swiatowej formacji spotecznej. Szyderczy $miech Hariri,
$redniowiecznego poety arabskiego, z obroricow "wiecznego" feudalizmu, odnosi
sic w petni do wspdtczesnych obrofncow "wiecznego™ kapitalizmu:

"Kto tego, co zbudowat, nigdy nie burzyf,
stoi w miejscu
na tej Ziemi, ktora jednak sama
w miejscu nie stoi".
(MED - ,,Marks - Engels — Dziela” t.1, 5.79).

Wielkiej burzuazji nie trzeba uczyc, wie ona dobrze, ze marksizm-leni’nizm
jest nauka, i ze razem ze wzrostem koncentracji i centralizacji kapitatu, rosnie i
umacnia sie armia jego grabarzy - proletariatu wielkoprzemystowego. Nie burzu-
azji, lecz proletariatowi nalezy przypomnie¢ stowa Engelsa "Odkad socjalizm
stal sie nauka, wymaga, aby go traktowano jako nauke, tj. aby go stu-
diowano z oryginaléw dziel, a nie z drugiej reki przyjmowano na wiare
kiamstwa jego wrogow klasowych” (MED t.7, s.634).

Po émierci Engelsa opanowanie kierownictwa II Miedzynarodéwki Socjalisty-
cznej przez prawicowych oportunistéw: Bernsteina, Kautskiego i innych, dopro-
wadzito do zahamowania rozwoju miedzynarodowego ruchu robotniczego i w
konsekwencji musiato doj$¢ do rewolucyjnego wytonienia sie frakcji komunistycz-
nej, z Leninem na czele, do utworzenia nowych partii komunistycznych i
powstania III Miedzynaroddwki Komunistycznej. Nurty prawicowo-oportunisty-
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czne i lewicowego awanturnictwa, ktére ujawnity sie tak w partiach komunistycz-
nych, jak i w samej Miedzynarodowce Komunistycznej, byly konsekwentnie
krytykowane i rozliczane przez rewolucyjne kierownictwo, szczegdlnie przez
Lenina i Stalina. Jednak po opanowaniu kierownictwa KPZR przez rewizjoni-
styczng grupe Chruszczowa, niebezpieczenstwo stato sie grozne nie tylko dla
KPZR i budownictwa socjalizmmu w ZSRR, lecz dla catego miedzynarodowego
ruchu komunistycznego i robotniczego oraz dla budownictwa socjalizmu w catym
$wiatowym obozie socjalizmu.

Dziatalnos¢ rewizjonistycznej grupy Chruszczowa spotkata sie z krytyka
migedzynarodowego ruchu marksistowsko-leninowskiego, lecz pierwszy oficjalny
opor przeciwko rewizjonizmowi kierownictwa KPZR nastgpit ze strony Komuni-
stycznej Partii Chin. Wystarczy wspomnie¢ o wielkiej polemice centralnych or-
ganéw KC KP Chin z "Prawdy", organem KC KPZR. Degenerowaniu sie kierow-
nictwa KPZR i pod jego naciskiem innych partii komunistycznych [ robotniczych,
szczegdlnie w krajach socjalistycznych, towarzyszyto wyrodnienie budownictwa
socjalistycznego. Poczely degenerowacé sie stosunki spoteczno-polityczne w bazie
i nadbudowie, stad i ustréj tego okresu (1956-1989) stopniowo, lecz stale zmie-
niat swoje oblicze klasowe, ulegat systematycznemu zburzuazyjnieniu.

Socjalizm Marksa jest nazywany (nie bez kozery) naukowym. Nie jest to
bowiem zadna abstrakcyjna koncepcja teoretyczna, lecz wyciagnigcie logicznych
wnioskow ze stwierdzenia, Zze dalszy harmonijny rozwéj ludzkoséci nie jest
mozliwy na bazie wilasnosci prywatnej, czyli w ramach formacji kapitalistycznej.
Kapitalizm, z definicji, dzieli kraje na biedne i bogate, z tym Ze te bogate bedq
coraz bogatsze, a biedne - coraz biedniejsze. A tego na dtuzszg mete, a zwiasz-
cza docelowo - nie da sie utrzymad |

Narastanie kryzysu spoteczno-politycznego w krajach socjalistycznych
znalazlo wyraz we wprowadzeniu w coraz wigkszym zakresie burzuazyjnych
reform i eksperymentow ekonomicznych oraz pogiebianiu ugody i wspdipracy z
rodzimg i miedzynarodowq burzuazjq, jak i z reakcyjna czescig kleru. Przejecie
kierownictwa KPZR przez prawicowo-oportunistyczng grupe Brezniewa, oznaczato
tylko zmiang metod w umacnianiu dotychczasowej rewizjonistycznej linii gene-
ralnej KPZR i imperialistycznej polityki ZSRR. Przejecie kierownictwa KPZR przez
rewizjonistyczng grupg Gorbaczowa stanowito juz otwarte przejscie do polityki
likwidacji socjalizmu w Swiatowym obozie socjalizmu, ktéry juz przez Chruszczo-
wa zostat rozbity. Stopniowo rozktad ustroju nie-"realnego socjalizmu" przybrat
charakter galopujacego likwidatorstwa. Kontrrewolucyjna burza w 1989 roku
zmiotta z powierzchni zycia nie-"realny socjalizm” w Polsce i w pozostatych
krajach europejskiej "wspéinoty socjalistycznej”. Proletariat, oszukany przez
burzuazyjna czesc inteligencji, walczyt juz nie o swoje klasowe interesy.

Burzuazja po plecach proletariatu doszta do wladzy nad proletariatem. W
kolejnych wydarzeniach polata sie krew robotnikéw. Nastepowaty zmiany kierow-
nictwa (Ochab, Gomulka - Zambrowski, Gierek i Jaruzelski), lecz polityka wspot-
€zesnego rewizjonizmu nie ulegta zmianie i przez caly ten okres stuzyta klaso-
wym interesom burzuazji. Ostatnia Kkierownicza "czworka" partii okazala sie
jawng bandg ideologicznych agentéw burzuazji. W drodze zakulisowej polityki
"okragtego stotu" przekazata, m.in. za dochody np. z "afery alkoholowej", wiadze
polityczng w panstwie w rece burzuazji w majestacie prawa. Po wykonaniu tej
haniebnej misji, PZPR stata sie dla "czworki” kulg u nogi. Musiata zostaé zlikwido-
wana, poniewaz dalsze jej istnienie demaskowato juz tylko "czwérke" jako zdraj-
cow klasowych interesdéw proletariatu. Ustr6j nie-"realnego socjalizmu” jest owo-
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cem prawicowo-oportunistycznej polityki kolejnych rzaddéw Gomutki — Zambrow-
skiego, Gierka i Jaruzelskiego.

O pogardliwym stosunku wulgarnych ekonomistow i dziennikarzy do
prawdy, swiadczy ich kretackie postugiwanie sie "terminologig naukowg", celem
oszukiwania robotnikéw. Obrone marksizmu-leninizmu i naukowego socjalizmu, a
wiec kierunek ideowo-politycznej zgodnosci z obiektywnymi prawami rozwoju
spotecznego, nazywajgq oni w propagandzie oficjalnej "wstecznictwem™, "konser-
watyzmem", "martwym dogmatem" i wrecz dzialalnoscig "reakcyjng”. Natomiast
burzuazyjny ruch "solidarnosciowy” - ruch rzeczywiscie reakcyjny, zmie~
rzajacy do restauracji kapitalizmu i dyktatury burzuazji, jest prezentowany
jako dziatalnosé¢ "postepowa"” i “rewolucyjna”. Jak mozna i$¢ z postepem,
odwracajac sie do przysziosci plecami ?

Ekonomisci i dziennikarze, by uspi¢ czujnosé¢ rewolucyjnego proletariatu,
ktéremu kuje sie ztote kajdany kapitalizmu, postugujg sie w sposob gang-
sterski terminologia oszustwa ideowo-politycznego. Rodzimi apologeci kapita-
lizmu swoj wiernopoddanczy serwilizm w stosunku do swoich pandéw: imperiali~
zmu i reakcji, maskuja $wietoszkowatym oburzeniem i potepieniem "stalinizmu”,
by, odrzucajac nie-"reainy socjalizm", tatwiej wejé¢ poprzez pokojowa ewolucjg
na droge legalnej, niczym nie skrepowanej restauracji kapitalizmu. Oznacza to
obfudne namawianie proletariatu, aby pogodzit sie z panowaniem burzuazji,
bezrobociem, gtodem i nedza.

Propaganda miedzynarodowego imperializmu i reakcji nie bawi si¢ w
stawianie znaku réwnosci miedzy "stalinizmem”, a nie-"realnym socjalizmem”,
bo s to problemy nieporéwnywalne, lecz z klasowq nienawiscig odrzuca marksis-
towskq dialektyke materializmu krytycznego i historycznego, i bezceremonialnie
traktuje naukowy socjalizm Marksa jako "utopig", "mit", ktérego wyrazem jest
rzekomo nie-"realny socjalizm" w europejskich krajach "wspélnoty socjalistycz-
nej", nazywany, dla wiekszej parodii i zaklamania, "komunizmem". Mowig oni
robotnikom w swoich krajach: patrzcie, tak wyglada "komunistyczny raj". A wigc
nie buntujcie sie, lecz pokornie i postusznie pracujcie coraz bardziej wydajnie,
poniewaz kapitalizm nie ma alternatywy, jest ustrojem wiecznym, stworzonym
przez Boga oraz blogostawionym przez miejscowy Kosciot i Watykan.

Cala propaganda antymarksistowska opiera sie na filozofii antyrewolucyjnt?j
i antyproletariackiej, usprawiedliwia ona system niewoli pracy najemnej, ustroéj
wyzysku i ucisku mas pracujacych. Prawdy nie da sie ukry¢, ani zabi¢ przy pomo-
cy ktamstwa i terroru klasowego. Bezlitosna rzeczywisto$¢, gtdd i nedza otwiera
robotnikom oczy. Coraz bardziej uéwiadamiajg sobie, ze nie ma kapitalizmu
bez wyzysku robotnika, bezrobocia, spekulacji i przestepstw gospodar-
czych. Ustréj nie-"realnego socjalizmu"” jest zaprzeczeniem obiektywnych praw
rozwoju spotecznego i socjalizmu naukowego, jest etapem nie budowy, lecz
zwyrodnienia i hamowania budownictwa socjalistycznego przez wspotczesnych
rewizjonistdw.

Nie-"realny socjalizm" - to osli most, wiodacy od socjalizmu naukowego do
kapitalizmu, rezultat przebytej drogi od polskiego “pazdziernika” do kontrrewo-
lucyjnej ugody przy "okragtym stole". W tej sytuacji trudno zrozumie¢ milczenie
uczonych, prawdziwych mitoénikéw nauki i prawdy. Ktéz, jak nie oni, winien w
ISDOSC')b bezwzgledny zdemasowaé i potepié¢ tych wulgarnych apologetéw kapita-
izmu ?
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Jaki jest program rzadu, ktory zostal wyloniony przez kontrrewolucyjng
"czapke" tzw. ruchu "solidarnosciowego" ? Prywatyzacja i reprywatyzacja go-
spodarki uspotecznionej oznacza zniszczenie wielkiego przemystu i stworze-
nie armii bezrobotnych oraz przekazanie za bezcen ogromnego majatku
narodowego w rece miedzynarodowego kapitatu z udzialem starej i nowej
burzuazji, pod hastem "odrodzenia narodowego", demokracji i sprawiedliwosci
spotecznej. Ekonomisci oceniajg, ze oszczednosci spoleczeristwa na kontach
bankowych i ukryte w "poriczochach”, stanowig nie wiecej, jak 1 lub 2, najwyzej
5 proc. wartosci catej gospodarki uspotecznionej, a wiec krople w morzu. W tej
sytuacji prywatyzacja oznacza darowizne. Lecz tak hojna "darowizna", nie ze
swej kieszeni, lecz narodu, oznacza zwykte, pospolite zlodziejstwo.

Aby tego rodzaju kradziez stata sie bardziej usprawiedliwiona, dewastuje
sie najpierw przedsiebiorstwa wielkiego przemystu awanturnicza politykg
gospodarczg, doprowadzajac do likwidacji nawet najlepsze przedsiebiorstwa oraz
do wysokiego wzrostu bezrobocia. Po to, aby kapitat zagraniczny mégt je chetniej
wykupi¢, do spétki z rodzimymi kombinatorami, w drodze korupcji i spekulacji, za
psie pieniadze, i nastepnie niewielkimi naktadami renowacyjnymi uruchomic.

Z drugiej strony rzad, aby rozbi¢ jednos¢ klasowa, proponuje "akcjonariat
pracowniczy", siejac zludzenia o mozliwosci przeksztalcenia sie robotnika-
akcjonariusza w kapitaliste. Jest to takze haniebny udzial robotnikow,
czarnych owiec, w grabiezy majatku narodowego razem z rodzima i miedzy-
narodowg burzuazja. Lud francuski w podobnej sytuacji, podczas Wiosny Ludéw,
walczyt przeciwko rzadom burzuazji wotajac "Precz z wielkimi ztodziejami !",
a faiszywych "przyjaciot ludu", podczas wiecdw wygwizdywat, obrzucat zgnitymi
jajkami i wywozit na taczkach za brame fabryki.

Prywatyzacja i reprywatyzacja majatku uspotecznionego, zmierza nie do
wyjscia z kryzysu, lecz zniszczenia wszelkich sladéw socjalistycznej gospodarki
planowej. Kapitalizm na calym s$wiecie oznacza wyzysk, bezrobocie i ucisk mas
pracujacych. Kapitat rosnie na biedzie wyzyskiwanych mas robotniczych.

Obecnie problem polega na tym, kto ma ponies¢ wszystkie koszty re-
stauracji kapitalizmu w Polsce i umocnienia panowania burzuazji? R o
botnicy itylko robotnicy konkretnie proletariat
wielkoprzemystowy, gdyz burzuazja ma tylko zyskaé, niczego nie tracac.

Oczywiscie, razem ze wzrostem kapitatu, bedzie rosta armia bezrobotnych,
ktérej koszt utrzymania spadnie takze na pracujacych robotnikow. Juz dzié na
zasitki dla bezrobotnych potraca sie z ogélnego funduszu ptac. W tej sytuacji na
co jeszcze czekajg robotnicy ? Na zmitowanie boskie ? Proletariat wielko-
przemystowy musi zadecydowac dzi$, bo jutro moze by¢ za pdzno. Czy ma isc
pokornie pod néz burzuazyjnego rzeznika, czy tez podjaé walke rewolucyjng na
smierC i Zycie o obalenie panowania burzuazji i przejecie wtadzy politycznej w
panstwie w swoje rece. Bez walki proletariat, jak dotad, niczego nie zdobyl i w
przysztosci na kolanach niczego nie osiagnie. Czy proletariat moze nadal
zachowywac biernos¢ i milczenie, gdy z taka wsciektoscia jest atakowany przez
rzad burzuazyjny pod szyldem ruchu "solidarnosciowego™ ? Albo — albo ! Trzeciej
drogi nie ma i nie bedzie. "Klasa robotnicza - méwi Marks - albo jest rewo-
lucyjna, albo jest niczym " (MED t.31., 5.91).

6. Rewizjonizm stary czy wspodlczesny, podwaza | odrzuca podstawowe
zasady marksizmu-leninizmu, np. materialistyczne pojmowanie dziejéw, teorie
walki klasowej, rewolucji socjalistycznej i dyktatury proletariatu, wysuwajac na

15



czoto polityke reformizmu i ugody z burzuazjg. Oportunistyczne skrzydio w
partiach robotniczych uksztattowato sie sposrod inteligencji burzuazyjnej, szczZe-
gblnie ze 3$rodowiska literacko-dziennikarskiego, drobnej burzuazji, chlopstwa
pracujacego i arystokracji robotniczej. Ludzie ci, ideologie burzuazyjna uznali z3
swoja ideologie, bronia jej i realizujg w praktyce. Ludzie ci, z racji swego pocho-~
dzenia, przesadow, tradycji, wierzen religijnych, chwiejnosci i wprost religijnego
stosunku do drobnej witasnosci prywatnej, ulegajac naciskom spoteczenstwa o
przewadze drobnomieszczanistwa i chlopstwa, oddzialywuja negatywnie na zor-
ganizowang awangarde proletariatu w jego organizacjach klasowych. Obnizajg
poziom jej dyscypliny klasowej, wywotujg wahania, ztudzenia, a w obliczu trud-
nosci niewiare we wiasne sity, sktonno$¢ do ugody i pojednawczosci z burzuazjg
za wszelkq cene. Przewaga robotnikdw najemnych, w wysokosci co najmniej
dwoéch trzecich w partii i jej wladzach naczelnych, ma decydujace znaczenie dla
utrzymania i umocnienia proletariackiego charakteru partii.

Wielka burzuazja od poczatku, tj. od ukazania sig "Manifestu Partii Komuni-
stycznej (Manifestu Komunistycznego)”, I-go tomu "Kapitatu" i powotania do
zycia I-ej Miedzynarodéwki, nie majac watpliwosci, z2 marksizm to nie
utopia, lecz potezna bron w rgkach migdzynarodowego proletariatu,
rozpoczeta, nie przebierajgc w srodkach i metodach walki, kampanig oszczerstw |
dywersji przeciwko Marksowi osobiscie i marksizmowi, jako nauce, oraz przeciw-
ko klasowym organizacjom proletariatu, koncentrujac si¢ na pieciu gtéwnych
kierunkach:

a/ ograniczanie i przemilczanie ukazujgcych sie dziet Marksa i Engelsa,

b/ wypaczanie, oczernianie i wrecz falszowanie zasad naukowego socja-
lizmu,

¢/ terror policyjny i potepianie materializmu dialektycznego i historycznego
Marksa (z ambon koscielnych) oraz inne formy brutalnego zastraszania,

d/ nasylanie do klasowych organizacji proletariatu swoich agentéw ideowych
i zwyczajnych szpicli, nie gardzac organizowaniem grup, a nawet sekcji
Miedzynaroddwki, celem nie dopuszczenia do swobodnego organizowania
sie robotnikéw w swoich samodzielnych i niezaleznych organizacjach kla-
sowych,

e/ rozbijanie jego jednosci i tepienie ostrza walki klasowej.

Marks, teoretyk proletariatu, stat sie dla burzuazji najbardziej znienawidzo-
nym cziowiekiem na Swiecie. Brak politycznego zorganizowania sie proletariatu w
kraju i w skali miedzynarodowej, ktorego kierownictwo partii nie kieruje sig
teorig socjalizmu naukowego Marksa, przediuza panowanie kapitalu i burzuazji
nad proletariatem, w kazdym kraju i w skali $wiatowej. Oto dlaczego walka
marksizmu z rewizjonizmem toczy sie nie od wczoraj, lecz od prawie 150 lat, od
ukazania sie "Manifestu Komunistycznego" w 1848 roku. Marks i Engels w nie-
przejednanej walce ideowo-politycznej zdemaskowali dwie grupy ideowych agen-
téw burzuazji i nie dopuscili do opanowania i zniszczenia I-ej Miedzynarodowki i
partii niemieckich robotnikéw, przez grupy anarchistéw Bakunina (1872) i "trojke
zuryska" - Bernsteina, Hochberga i Schramma (1879).

Marks i Engels na podstawie wnikliwej analizy naukowej przyczyn zagroze-
nia rozbiciem organizacji klasowych proletariatu, zaproponowali, po pierwsze,
wieksza kontrole w przyjmowaniu nowych czlonkéw do partii i nowych sekcji
(partii) do Miedzynarodowki. Po wtore, domagali sie, aby robotnicy najemni w
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partii i w jej wiadzach naczelnych stanowili co naimniej dwie trzecie. Aby bez-
wzglednie mozna bylo utrzymac proletariacki charakter partii. Mimo przyjecia
obu tych zasad przez Kongres Miedzynaroddwki w Hadze (1872), nadal ich nie
przestrzegano w praktyce, szczegolnie po smierci twércow marksizmu. Nic wiec
dziwnego, ze na przetomie XIX i XX wieku w partiach socjalistycznych, tak wow-
CzZas nazywano partie komunistyczne, uksztattowata sig w ich kierownictwie wigk-
$Z0sC rewizjonistyczna.

W chwili wybuchu wojny swiatowej, partie te stanely w "obronie ojczyzny",
Po stronie najbardziej imperialistycznej burzuazji i reakcji, co musiato dopro-
wadzi¢ do roztamu i ostabienia miedzynarodowego ruchu robotniczego. Powstatly
nowe partie komunistyczne i powofana zostata do zycia III Miedzynaroddwka Ko-
munistyczna. Odtgd stare partie klasy robotniczej, po opuszczeniu ich przez
komunistéw, przeksztatcity sie w partie lewicy burzuazyjnej,
zjednoczone w Miedzynaroddéwce Socjalistycznej, realizujac polityke rewizjonizmu
W stuzbie imperializmu i reakcji, przeciwko marksizmowi - leninizmowi, rewolucji
socjalistycznej i dyktaturze proletariatu.

Po zwycigstwie Wielkiej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji, nastgpito ogrom-
ne ozywienie w caltym migdzynarodowym ruchu komunistycznym i robotniczym.
Odrywanie sie komunistow od starych partii socjalistycznych miato w duzej
mierze charakter zywiotowy i dokonywato sie w atmosferze zwyciestwa rewolucji
w Rosji. Na fali tego entuzjazmu, do nowych partii komunistycznych, przeptyneta
réwniez pewna cze$¢ ludzi chwiejnych, wyrostych w nurcie rewizjonizmu, pod
wplywem prawicowo-oportunistycznych teorii Bernsteina, Kautskiego, MacDonal-
da i wielu innych. Na horyzoncie ideologicznym pojawity sie nowe gwiazdy rewi-
Zjonizmu, np. Trocki, Bucharin. Mimo zdecydowanej obrony marksizmu przez
Lenina, w partiach komunistycznych i w Miedzynarodéwce Komunistycznej ujaw-
nit sie prad wspdfczesnego rewizjonizmu, ktorego baza materialng staty sie partie
rzadzace w ZSRR i w krajach demokracji ludowej.

W Polsce zmienialy sie kolejne grupy rewizjonistyczne Gomulki i Zambrow-
skiego, Gierka I Jaruzelskiego, ktére, po wielu krwawych wstrzasach spoteczno-
politycznych, doprowadzity, w drodze pokojowej ewolucji, do oddania wiadzy
Politycznej w panstwie bezposrednio w rece burzuazji. Jednak walka toczy sie
dalej i rewolucja posuwa sie naprzdd, z tym, ze obecnie gtdwny nurt walki roz-
wija sig bardziej pod powierzchnig zycia spofecznego. W szybkim tempie naste-
Puje konfrontacja haset i programéw z rzeczywistoécia, sity kontrrewolucii

- demaskujg sle, dzielg i kompromitujg w oczach szerokich mas pracujgcych,

szczegolnie proletariatu wielkoprzemystowego.

Baze materialng rewizjonizmu stanowia klasowe organizacje proletariatu:
D_artie, zwigzki zawodowe oraz organizacje miodziezowe, spoteczne, ubezpiecze-
niowe, a takze spotdzielczos¢, samorzad terytorialny, przedsiebiorstwa komu-
nalne, itp. Przy permanentnym bezrobociu, zatrudnienie w tych organizacjach,
Instytucjach i przedsiebiorstwach, a tym bardziej zajmowanie stanowisk kierow-
niczych, stwarza warunki lepszego zycia. Ugodowy lub wrecz stuzebny stosunek
bonzéw zwigzkowych, czy partyinych do burzuazji, jest wysoko ceniony na giet-
dzie pracy. Dziatainoéé bonzdw politycznych i zwigzkowych im bardziej jest ugo-
dowa w stosunku do burzuazji i jej intereséw, tym bardziej staje sie anty-
Fobotnicza, o czym $wiadczy staly spadek ilosci robotnikow w tych organizacjach,
dzikie strajki i zywiotowe wystapienia zatdg fabrycznych.
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W krajach budujacych socjalizm, sytuacja staje sie grozna dla samegq
ustroju i prowadzi do wstrzasow spoieczno—politycznych, czego klasycznym przy’
ktadem jest Poiska. Warstwa rewizjonistyczna, drobnoburzuazyjna, zmierzajas,
stopniowo do opanowania kierownictwa partii, paristwa, gospodarki, kultury ;
calego frontu ideologicznego, wyjeta spod kontroli proletariatu, poczeta trak-
rowac cate paristwo jak swoj folwark. Taki kierunek polityki kierownictwa wiaza!
sie scisle z coraz wigkszym zrywaniem z marksizmem-leninizmem i odchodze-
pniem partii od rewolucyjnej dziatalnosci w polityce, ekonomice i kulturze, €O
doprowadzito do catkowitego oderwania sie nie tylko kierownictwa, lecz cafe]
artii od klasy robotniczej. Taki kierunek dziatalnogci musiat doprowadziC do
likwidacji tego w gruncie rzeczy nie-"reainego socjalizmu”. Do szerszego wyjas-
pienia gltownych przyczyn reyvizjonistycznego zwyrodnienia w krajach “wspolnoty
socjalistycznej” - jeszcze wrocimy.

Burzuazja polska pod szyldem ruchu "solidarno$ciowego” z Lechem Walesa,
jako figurantem, na czele, przez wszystkie tuby propagandy zmusza robotnikow,
by wierzyli na stowo w wielkie ktamstwo, a mianowicie, ze Karol Marks
jest utopista, teoretykiem oderwanym od Zycia, a marksizm-leninizm
"XIX-wiecznym martwym dogmatem”, ze socjalizm jest piektem, nato-
miast kapitalizm ziemia obiecang, bfogostawiona przez Kosciét.

Jednak obecni robotnicy, mimo nielicznych renegatéw i zdrajcow, ktorzy
przeszli’na stuzbe burzuazji, nie sq juz tacy glupi, by wierzyli w tak wielkie i gru-
bymi nicmi szyte ktamstwa. Chodzi o to, aby proletariat wielkoprzemystowy roz-
wazyt na zimno, bez emocji, czego uczy robotnikéw ich prawdziwy nauczy-
ciel, rzekomy "utopista” Karol Marks, aco przemilcza ja ich obecni,
rzekomo "prawdoméwni”, przywddcy burzuazyjnego ruchu "solidarnoéciowego” Z
Lechem Watgsg na czele. Robotnicy musza dobrze przemyéle¢, kto im radzi
dobrze i méwi prawde, a kto oszukuje, i p6jsé naprzéd wlasng droga.

Rzekomy "u t o p i st a”, Karol Marks, méwi: Robotnicy ! zorganizujcie si¢
politycznie w swojej samodzielnej i niezaleinej partii, w ktérej powinniscie
stanowi¢ co najmniej dwie trzecie i w jej wladzach naczelnych, poniewaz jestes-
cie kiasa, ktéra ma swoje odrebne interesy ekonomiczne i polityczne, 0
ktore musicie walczy¢ zjednoczeni w klasowych organizacjach i pod wtasnym, ro=
botniczym, kierownictwem, odrzucajac na bok "fatszywych braci’i
tzw. "przyjaciot ludu".

Lech Watesa, dwulicowy zas "realista i praktyk", przemawia do was dema-
gogicznie w taki oto sposéb: Jestem robotnikiem, bronie intereséw proletariatu
jako najwigkszej klasy spoteczenstwa, ktéra wytwarza ponad 80 procent dochodu
narodowego, lecz zyje skromnie, a nawet biednie. Aby byto lepiej (komu ?) two-
rze w Polsce demokratyczny burzuazyjny tad i piuralizm polityczny, aby kazda
klasa i warstwa spoteczna, reprezentowana przez swoich przedstawicieli w parla-
mencie, mogta broni¢ swoich klasowych intereséw ekonomicznych i politycz-

nych.

Pigkne stowa, ale dlaczego ten ztotousty prorok religijny milczy o koniecz-
anéCi powotania do zycia przez robotnikow partii klasy robotniczej ? Milczy, po-
niewaz uwaza, ze robotnikom wystarczy zwigzek zawodowy NSZZ "SOLIDAR-
NOSC", zwigzek robotnikéw popierajacy partie burz ua zyjn e, a wiec
swoich wrogéw klasowych, a takze dlatego, jak méwil dawniej, ze nie jest, ani
politykiem, ani materialista. Powstaje pytanie, kim Lech Walesa byt i kim jest
obecnie? By} | jest wahajacym sie dwulicowcem, rano méwi to, a po popotudniu
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sie tego wypiera, byt takzeijest religijnym proro kiem ijednoczes-
nie mitosnikiem dolara, wiernym stuga, tak burzuazji, jak i zakrystii. Lech Walesa
jest cztowiekiem o dwéch duszach. Modli sie pod figurg ... Obiektywnie Lech
Walesa jest wr o gie m klasowych interesow proletariatu, umacnia w

Polsce kapitalizm i panowanie burzuazji nad proletariatem. Taka jest prawda !

Juliusz Mieroszewski, byty komentator paryskiej "KULTURY", jeden z grona
"przyjaciét ludu®, powiedziat: "Robotnicy nigdzie na swiecie nie rzadzili i
nigdy rzadzi¢ nie bedq” (J.M. "Polityczne neurozy”, 5.82).

Taki poglad reprezentuje rowniez Lech Watesa !

Wybér drogi jest jasny. Skoro Lech Walesa, byly robotnik, zdradzit klasowe
interesy proletariatu, wybrat kapitalizm i modli si¢ w kaplicy belwederskiej do
ztotego bozka - dolara, robotnikom pozostat znienawidzony przez burzuazjg i jej
ideologicznych lokai, socjalizm, lecz nie pod kierownictwem lokai burzuazji, a

wlasnym, robotniczym.

Proletariat wielkoprzemystowy musi wrocic do swego hasta z 1980 roku
SOCIALIZM TAK! WYPACZENIA NIE'!

Trzeciej drogi nie ma i nie bedzie !

proletariat wielkoprzemystowy moze liczyC tylko na wiasne silty, ktére sg
niespozyte, a zorganizowane politycznie, stang sig takze nie do pokonania. W
obecnych warunkach w Polsce, zorganizowanej klasie robotniczej, klasie proleta-
riatu wielkoprzemystowego, nie oprze sig zadna sita | Dzi$ jest ona niczym, jutro
bedzie wszystkim | Zalezy tylko od niej samej, 'od jej woli walki. Taka jest
sytuacja i taka jest realna perspektywa ! "Naréd - mowi Marks - ktory w
chwilach najwiekszego kryzysu nie potrafi rewolucyjnie wystapié, jest

zgubiony" (MED t.34, 5.348).
KAPITALIZM - SOCJALIZM

zZwyciestwo Wielkiej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji (1917) podzielito ow-
czesny swiat kapitalistyczny na dwa $wiaty: kapitalistyczny i socjalistyczny. Od-
tad ludzkos¢ znaJduJ_e si¢ w okresie przejsciowym od spoteczerstwa kapitali-
do komunl_stycznego, w ktérym kapitalizm reprezentuje stare spote-
czenstwo, rzqdzaffe slg Swoimi prawami, broni sig i atakuje socjalizm, by prze-
diuzy¢ swoje istnienie, lecz Jego historyczne zejscie ze sceny dziejéw jest nie-
uniknione. Nie wynika to, ani z braku przekonania do wtasnodci prywatnej, ani
tez z wiary W Marksa. Po prostu - o tym decyduje ekonomika. Rozwdj technologii
produkcji osiagnaf takll’ poziom, ze po prostu nie da si¢ dalej rozwija¢ catego
wszystkich krajow, W ramach systemu kapitalistycznego. Wystarczy obej-
rzeé¢ roczniKi statyst:y;zne, bogate. kraje kapitalistyczne sg coraz bogatsze, a
reszta - coraz biedniejsza. 0 tym, Ze Polska, pod panowaniem burzuazji, trafi do
tej "reszty", nikt juz chyba nie watpi.
Socjalizm reprezent_uje nowe spo+ecz‘eﬁstwo, wprawdzie wyrastajace ze
starego, lecz rzadzace sig swoimi prawami, broni si¢ i atakuje kapitalizm, by
przyspieszyc upadek starego, poniewaz ostateczne zwycigstwo jest historycznie
nieuniknione. "Ruch ten - mowi Marks - ktory w teorii znamy juz jako ruch,
W rzeczywistosci przejdzie nader brutainy i diugotrwaly proces. Musimy
jednak uznaé za rzeczywisty postep juz to, ze z géry mamy swiadomosé
zaréwno ograniczonosci, jak i celu tego ruchu historycznego, ze wy-
przedziliémy ten ruch w $wiadomosci" (MED t.1, 5.598).

stycznego

swiata,
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Walka miedzy starym a nowym, migdzy kapitalizmem' a socj’afi?mem je&t
skomplikowana, okrutna i diugotrwata, poniewaz "my, ludzie - I’I:IOWI Engels -
jesteSmy niestety tak gtupi, Ze nie mozemy ni’gdy zdo!:yc sig na odwage.
urzeczywistnienia prawdziwego postepu, jesli nie Jestesn"ly _do tegq
zmuszeni przez cierpienia, ktére zdaja sig nie pozostawac niemal \,\’

zadnej proporcji do osiagnietego celu” (MED t.39, 5.48).

drapieznego kapitalizmu w jego okresie schytkowy n~

Strategiczng metodg k nieludz.

jest obrona przez atak, nie wykluczajac dziatan ofensywnych nawet ta ]
kich, jaka byta ostatnia Swiatowa wojna imperialistyczna, by w ten .spo'so!:a _utrzyﬁ
mac sie jeszcze przez jakis czas na powierzchni. Rozwazmy w najogolnlejszlych
zarysach bilans kapitalizmu w walce na smieré i zycie z socjalizmem, w ktor_ej
ostatnio kapitalizm odnosi nawet powazne sukcesy, zadajac Smiertelne ciOSy Nies
-"realnemu socjalizmowi". Nie ulegajmy jednak btyskotliwym, lecz po.:fo_rnym
sukcesom politycznym burzuazji, poniewaz maja one charakter pr.zercmyvy,
rozstrzygajacym zaé frontem walki jest produkcja, gospodarka, a J€] rozwoQj -
moéwi Engels - "czyni dalsze istnienie réznych klas spoiecznyclf ana-
chronizmem. Dokonanie dzieta wyzwolenia $wiata jest misja dziejowy
nowoczesnego proletariatu” (MED t.19, s5.248).

Kapitalizm wchionat nie-"realny socjalizm” we wszystkich europejskit_:h.kra—
jach "wspélnoty socjalistycznej", ale strategicznie patrzac, potgga imperializmu
opiera sig na "glinianych nogach" lub, jak kto woli, jest on "papierowyr.n tygry-
sem". Jest on wzglednie stabszy, niz byt po pierwszej wojnie swiatowe], a tym
bardziej - niz po drugiej, jeéli chodzi o jego stosunek do $wiatowe] fOt_’_mach
socjalistycznej. Nie byt w stanie zgnies¢ rewolucji socjalistycznej w Rosji, Efni
przeszkodzi¢ wzrostowi i umocnieniu si¢ socjalizmu w wielu krajach po drugiej
wojnie $éwiatowej. Jego obecna sita militarna jest ogromna, lecz baza spoh_aczn0~
polityczna krucha i zmienna, W kierunku schytkowym. Udziat krajow socjalistycz-
nych w produkcji przemystowej swiata wynosit w 1917 roku niecate 5 proc., a w
1937 niecate 10, w 1950 prawie 20, a w 1980 roku juz ponad 40 proc.

Powstaje pytanie, dlaczego przy tak wysokim wzroscie udziatu krajow so-
cjalistycznych w produkcji przemystowej swiata, wali sie w gruzy nie—"rc.ealr?y
socjalizm” ? Na razie wystarczy zwrdci¢ uwage na wydatki zbrojeniowe i wielkie
inwestycje o dlugim cyklu realizacji, ktére pochfanialy od jednej czwartej do
jednej trzeciej dochodu narodowego. Obecne zas przechodzenie do gospo-
darki kapitalistycznej w Polsce, oznacza niszczenie wielkiego przemystu uspotecz-
nionego, co stanowi prezent, "oddech" dla kapitalizmu miedzynarodowego,

likwiduje bowiem konkurencje produkcyjng i otwiera rynki zbytu.

Wzrost ekonomiczny kapitalizmu graniczy ze stagnacjg i ma charakter pa-
sozytniczy w stosunku do panstw Trzeciego Swiata. Inflacja, stagnacja i kryzysy

majq prawie charakter staty, falisty, pelzajacy, a wiec chorobliwy.

"Biorac pod uwage rézne sektory gospodarki kapitalistycznej w skali Swiata
- pisze Peter Drew w artykule pt. "Nowy swiatowy tad ekonomiczny” w 1991
roku - zasadniczym rysem rozwoju podczas ostatnich trzech dziesigcioleci z
oktadem jest postepujacy spadek tempa wzrostu Produktu Narodowego Brutto
(PNB) na glowe”. Roczny $redni wzrost PNB na glowe w swiatowej gospodarce
kapitalistycznej spadt z 2,6 proc. w latach 1960-1970 do 1,6 proc. w latach
1970-1980 i do 1,3 proc. w latach 1980-1987 (ostatni rok, dla ktorego dostepne
s zagregowane dane). Przez ponad trzydziesci lat wzrost PNB spadt o potowg,
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"Przy czym najwiekszy spadek PNB na gtowe ludnosci dotyczy krajow Afryki,
Bliskiego Wschodu i Ameryki tacinskiej".

Grozba wybuchu wielkiego kryzysu gospodarczego wisi, jak miecz Damokle-
sa. Jest tagodzona interwencjonizmem panistw imperialistycznych na koszt podat-
nika. Pierwotne zastosowanie kredytu bankowego na szerokg skale, wprawdzie
zrujnowato mase stabszych kapitalistow, lecz ogromnie przyspieszyto tempo roz-
woju wielkiego przemystu w skali Swiatowe]j, wiazac w produkcyjng catos¢ w pos-
taci koncerndéw ponadnarodowych, konkurujacych ze soba na rynku swiatowym.

) Ogromne zadluzenie panstw i ich obywateli nie tylko w krajach Trzeciego
Swiata, lecz i panstw najbardziej uprzemystowionych, czesciowo ukrywa znane
Zjawisko permanentnej nadprodukciji, awieci
niewykorzystane moce produkcyjne. tagodzi narastajacy skomplikowany kryzys
ekonomiczny i polityczny w skali swiatowej. Ogdlny rozkiad pogtebiajg jeszcze
bardziej wyniszczajace wojny regionalne, sygnalizujgc mozliwos$é podjecia despe-
rackiej proby nowego awanturniczego podziatu ekonomicznego $wiata, nie tylko
kapitalistycznego.

Narasta grozna i awanturnicza tendencja dla catej ludzkoéci, poniewaz
imperializm i reakcja nie liczg sig z ofiarami, gdy chodzi o obrone ich podstawo-
wych intereséw. Druga wojna Swiatowa pochtoneta okoto 50 min ofiar. Natomiast
w okresie 45 lat powojennych pozornego spokoju, dzieki polityce zbrojen i zimnej
wojny, w roznych konfliktach regionailnych zostato zabitych ponad 35 min osdb.
Bazy militarne rozsiane po catym swiecie, nie bronig pokoju, lecz stojg na strazy
przediuzenia panowania kapitalizmu, przeciwko buntujacym sie masom, glodu-
jacym nie tylko w Trzecim Swiecie. W tych panstwach najbardziej krzewi sie
terroryzm polityczny i zwykty bandytyzm, uprawiane przez rdzinego rodzaju
mafie i gangi przemytnikdw, narkomanow i handlarzy broni, roénie korupcja i
wzmaga przestgpczosé gospodarcza. Stany Zjednoczone Ameryki uprawiajg
oficjalny terroryzm paristwowy na oczach catego $wiata, wedlug wiasnego uzna-
nia dokonuja agresji na mate narody, obalajg ich rzady i mianuja nowe, podpo-
rzagdkowane sobie kliki, np. w Ameryce Srodkowej, lecz nie tylko, nie liczac sie
ani z ONZ, ani z miedzynarodowym ustawodawstwem.

Interesy supermocarstwa, jak w cesarstwie rzymskim, obejmujg caly
swiat. Swiadczy to przede wszystkim o tym, ze produkcja, podzial, przeptyw
kapitatéw, sity roboczej, komunikacja i informacja majq juz dawno charakter
$wiatowy i stanowig anarchicznie narastajaca gospodarcza catoéé, ktéra peka w
szwach. Obecnie nie mozna dokonaé prawidlowej oceny kapitalizmu, patrzac
przez rézowe okulary tylko na to, co sie dzieje w najbardziej uprzemystowionych
panistwach w oderwaniu od sytuacji w krajach Trzeciego Swiata. Gospodarka
kapitalistyczna jest dzi$ sprzegnieta réznego rodzaju powigzaniami ekonomicz-
nymi, politycznymi i militarnymi, a nawet religijnymi. Stany Zjednoczone, Japo-
nia czy Niemcy, oderwane od krajow Trzeciego Swiata, konkretnie od $wiatowych
surowcdw, rynkéw zbytu i przeptywu kapitatéw, przestalyby byé potegami.

Kapitalizm to nie tylko nieznaczna mniejszosé, zyjacych w dobrobycie
kosztem ludzko$ci, lecz ponad trzy miliardy ludnoéci $wiata, wsréd ktdrej gtoduje
ponad miliard ludnosci, przy prawie miliardowym bezrobociu. Obecnie nie mozna
nawet marzyC o panowaniu jakiego$ jednego mocarstwa w skali $wiatowej.
Istnieje obiektywne prawo panowania wielkiego kapitatu nad mniejszym i duzego
narodu nad matym. Stad po klesce Francji pod Sedanem i wysunieciu sie Rzeszy
Niemieckiej na czotowe miejsce na kontynencie europejskim, rozpoczat sie nowy
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okres rywalizacji Niemiec z potgga Wielkiej Brytanii i Standw Zjednoczonych, Nje
mowigc juz o wrogosci do Francii.

W drugiej potowie XX wieku kapitalizm rozwijaf sig wsrod ws'zys_tkich poteg
europejskich oraz na kontynencie azjatyckim w Japonii, a amerykanskim - w Stg-
nach Zjednoczonych. Wraz z bujnym rozwojem kapitalizmu, narastaty sprzec-
nodci antagonistyczne miedzy mocarstwami. Na przetomie XIX i XX stulecia, g
wiec w okresie przerastania bujnie rozwijajacego sie kapitalizmt:l w jego o_statn;e
stadium w imperializm, wystapit ostry problem deficytu surowcow i ograniczongj
chtonnoéci rynkéw zbytu, ktérych dziewicze obszary znajdowatly sig poza Eurqpq_
Tymczasem terytorialnie $wiat byt juz politycznie podzielony, a wigec nowy Jegp
podziat, pod wzgledem ekonomicznym, mogt si¢ dokonac tylko w drodze NOWej
wojny, ktéra wybuchta w 1914 roku. Pierwsza wojna Swiatowa toczyta sie w
Europie, lecz o podziat kolonii w $wiecie. Zgodnie z obiektywnym prawém
rozwoju kapitalizmu tempo wzrostu jego sit wytwérczych, stanowi najbardziej
rewolucyjny czynnik rozwoju spofeczenstwa kapitalistycznego, za ktorym nhje
nadaza rozszerzanie sie rynkéw zbytu. Jest to sprzecznosé nie do rozwigzania w
spofeczenstwie kapitalistycznym, co stwarza mozliwos¢ wybuchu rewolugji
socjalistycznej i obalenia panowania burzuazji w jednym lub w kilku panstwach
uprzemystowionych. Rozwiazanie sprzecznosci miedzy produkcja, a zby-
tem, staje sie coraz bardziej mozliwe, poniewaz wraz z rozwojem kapitalizmuy
roénie iloéciowo i organizacyjnie nowa sita spoleczna, kiasa proletariatu wig|-
koprzemystowego, ktérej nie jest obca teoria naukowego socjalizmu Marksa. W
tej sytuacji "widmo komunizmu w Europie” staje sie¢ bardziej rzeczywiste niz
byto w potowie XIX wieku.

Zwyciestwo Wielkiej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji i ustanowienie dyk-
tatury proletariatu oraz roztam w miedzynarodowym ruchu robotniczym, powo-
tanie nowych partii komunistycznych i powstanie III Miedzynarodéwki Komuni-
stycznej, podzielito $wiat dotychczas kapitalistyczny, na dwie nieréwne czesqi:
mniejszg i stabsza, swiatowa formacjeg socjalistyczna, do ktérej nalezy przy-
szto$é, reprezentowang wowczas tylko przez KPZR i ZSRR, cieszacq sie sympatig
i poparciem moralnym migdzynarodowego ruchu robotniczego i catej postepowe]
ludzkosci, oraz pozostalg wigkszos$¢ ludzkosci, $wiatowa formacje kapitali-
styczng, ktéra odtad walczy juz nie o przyszto$¢ ludzkosci, lecz tylko o prze-
diuzenie swego pasozytniczego istnienia, takze w drodze wojen imperialistycz-
nych, w tym i o obalenie ustroju socjalistycznego w Zwigzku Radzieckim, w dro-
dze dywersji | sabotazu, nie wytaczajac agres;ji hitlerowskiej Trzeciej Rzeszy.

Z drugiej swiatowej wojny imperialistycznej, socjalizm nie tylko wyszed!
obronng rekg, lecz powstanie wielu krajow demokracji ludowej i zwycigstwo
Wielkiej Rewolucji Socjalistycznej w Chinach, umocnito Swiatowa formacje
socjalistyczng, co swiadczy o dalszym wzglednym ostabieniu swiatowej formacji
kapitalistycznej.

Byt to jednak ilosciowy wzrost swiatowej formacji socjalistycznej, ktéremu
towarzyszylo ostabienie jakosciowe. Rozwojowi przestrzennemu "socjalizmu"
towarzyszyt zanik partii komunistycznych i robotniczych o przewadze robotnikéw,
oraz stopniowe ich cofanie si¢ na pozycje rewizjonistyczne.

Grupa Chruszczowa snuta dalekosiezne plany oparte nie tyle na rozwoju
socjalizmu, chociaz ogtosita zbudowanie komunizmu w ZSRR za lat dwadziescia,
co na porozumieniu sie ze Stanami Zjednoczonymi w sprawie kondominium, tj.
panowania nad swiatem. Przypomina to powrot do polityki zaborczej cara Miko-
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taja 1, tuz przed wybuchem wojny krymskiej. Proponowat on krolowi Wielkiej
Brytanii wspoéldziatanie w likwidacji imperium otomanskiego, méwigc do amba-
sadora angielskiego w Moskwie Seymoura: "Jezeli tylko my dojdziemy do poro-
zumienia, to wowczas nie bedzie mialo znaczenia, co pomyslg lub zrobig inni"
(MED t.10, s.161).

W podobnym duchu wypowiedziat sie w Radzie Najwyzszej ZSRR minister
Gromyko pod adresem prezydenta Eisenhovera, méwigc o "zwrotnym” znaczeniu
spotkania Chruszczowa z prezydentem w Camp David. Jednak, gdy dziennikarze
zapytali prezydenta, co sadzi o "duchu" wizyty z Chruszczowem w Camp David,
odpowiedziat: “Nic nie wiem o zadnym “duchu Camp David"”.

Jeszcze dzis, po likwidacji przez Gorbaczowa nie-"realnego socjalizmu” w
ZSRR, potega militarna Zwigzku Radzieckiego jest nadal réwna potedze Stanow
Zjednoczonych. Swiat kapitalistyczny jest wewnetrznie coraz bardziej zantagoni-
zowany. Krystalizuja sie zywiotowo i organizacyjnie trzy gléwne osrodki impe-
rializmu o wzajemnie sprzecznych interesach spoteczno-politycznych i militar-
nych, a mianowicie: Stany Zjednoczone, Europa Zachodnia i Japonia. Trzeci
Swiat jest rowniez powaznie zréznicowany, zadiuzony i penetrowany przez
wszystkie trzy osrodki imperializmu. Stara Europa Zachodnia odradza sie i urasta
w potege ekonomiczng (EWG), co pocigga za soba rowniez wzrost aspiracji poli-
tycznych, lecz punkt ciezkosci rozwoju ekonomicznego $wiata, nie tylko kapitati-
stycznego, przesuwa sie na Wschdd, w rejon Azji i Pacyfiku, gdzie koncentrujg
sie interesy nie tylko Japonii, lecz réowniez Standw Zjednoczonych. Poza tym
Chiny, najwiekszy nardd swiata, majg tam historycznie kluczowg role do odegra-
nia, wnoszac do rozwoju ludzkosci wktad postgpowy godny tego wielkiego
narodu.

Walka o wplywy w trzech rejonach swiata krzyzuje sie z wptywami i intere-
sami Chin i ZSRR, tym bardziej, ze nie byly one zgodne, gdy chodzi o stosunki,
jakie zaistniaty miedzy tymi dwoma najwigkszymi wéwczas pafistwami socjalisty-
cznymi po XX Zjezdzie KPZR i opanowaniu kierownictwa KPZR przez rewizjonisty-
czng grupe Chruszczowa oraz po zblizeniu Zwigzku Radzieckiego do Stanéw Zje-
dnoczonych. Nie mozna jednak odrywaé zmian politycznych od kontynuowanych,
starych tendencji nacjonalistycznych. Rozwdj, zwtaszcza po drugiej wojnie $wia-
towej, jest plataning intereséw klasowych i narodowych, réznie rozumianych.

Na szczegolng uwage zastuguje wzrost potegi ekonomicznej Japonii i Nie-
miec, ktére z panstw pokonanych przeszty do czoléwki panstw najbardziej uprze-
mystowionych $wiata. Niemcy w Europie, Japonia w Azji, zaczynaja odgrywac
coraz wiekszg role, nie tylko w sprawach ekonomicznych.

Na uktad sit spoteczno-politycznych w $wiecie, wywart ogromny wplyw
militarny wktad ZSRR w pokonanie hitlerowskiej Trzeciej Rzeszy i militarystycznej
Japonii. Wielkie znaczenie dla dalszego rozwoju ludzkosci wywarta rowniez zdol-
nos$¢ skutecznej obrony zdobyczy rewolucji socjalistycznej i socjalizmu przez sam
Zwigzek Radziecki oraz jego umocnienie w drodze szybkiej odbudowy kraju, zni-
szczonego wojng i okupacja hitlerowsky, a takze szybkie i o whasnych sitach
przezbrojenie armii. Rewolucja rosyjska, ktéra wykazata na polu bitwy, ze umie
sig¢ skutecznie bronié¢ i zwycigzaC najpotezniejszego wroga, wzbudzita w catym
$wiecie zastuzony podziw i szacunek, a rado$¢ i entuzjazm mas pracujacych w
krajach demokracji ludowej, do walki z sitami kontrrewolucji i budownictwa
socjalistycznego. Na zmiang nastrojow w $wiecie wplyneto umocnienie swiatowej
formacji socjalistycznej, ktérej ludno$é stanowita ponad jedna trzecia ludnosci
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éwiata oraz likwidacja prawie w catosci systemu koloniqinego i tym samym
pojawieniu sie nowych panstw Trzeciego Swiata. _By# to _hls_toryczny pfz_e’fom W
dziejach ludzkosci, ktérego znaczenia nie pomniejszy i nie przekresli nawet
kleska nie-"realnego socjalizmu”. Rewolucyjny siew bedzie owocowat w skali
$wiatowej jeszcze przez dtugi okres czasu.

Polityka imperializmu po drugiej wojnie swiatowej, wynikf—,ﬂa .ze_ strgchu
przed mozliwosciq objecia procesem rewolucji socjalistycznej rowniez pan§tw
Europy Zachodniej, co znalazio wyraz w dwoch gtéwnych kierunkach dziatalnose,
a mianowicie, w strategii militarnej i w polityce socjalnej.

Po pierwsze. Postanowiono zdemilitaryzowad Niemcy i Japonig c_>raz Niemcy
podzieli¢ i okupowac przez wojska alianckie. USA, W.Brytania i Frapqa wymusity
na Zwigzku Radzieckim zagwarantowanie przeprowadzenia wyborow.powszech-
nych w krajach demokracji ludowej, liczac w perspektywie na wyparcié ZSRR na

wschod od Bugu.

Po drugie. Postanowiono wprowadzi¢ znaczne uprawnienia socjalne dla ly-
dzi pracy, w zakresie pomocy lekarskiej, oéwiaty, zasitkow dla bezrobotnych,
emerytur i rent, opieki spotecznej, itp., pod oszukanczg i batamutng nazwa prze-
ksztalcenia drapieznego kapitalizmu w "s p o t e € z n g” gospodarke rynkowg,
ktéra da sie lubi¢, co miato na celu postawienie nieprzekraczalnej za pory,
przeciwko wptywom rewolucji socjalistycznej ze Wschodu, celem nie depu—
szczenia do przesuniecia granicy Swiatowej formacji socjalistycznej na Zachad, z
taby po Atlantyk.

Jednoczeénie dla ostabienia tempa odbudowy i rozwoju zniszCzonego
wojna Zwigzku Radzieckiego, doprowadzono do zerwania wiezow koa!icji z
okresu wojny i przejscia do polityki zimnej wojny, co zmuszato Kraj R%:ld [ par)-
stwa demokracji ludowej do przesunigcia ogromnych sum z odbudowy | rozwoju
kraju na przezbrojenie armii i zbrojenia. Wszczgte przez imperializm amerykanski
wojny regionalne w Korei | Wietnamie, wzmagaty nastroje wojenne i wymagaty
zaopatrzenia armii w brori nuklearna.

Gorace glowy imperializmu, wierzace w amerykariska cudowna bron ato-
mowa, ostudzity dwa wydarzenia o historycznym znaczeniu: po pierwsze, opano-
wanie przez ZSRR produkcji broni atomowej i wodorowej oraz rakiet daleko-
sieznych, strategicznych, i po drugie, zdecydowane zaangazowanie sie Chin Lu-
dowych w obronie Korei Péinocnej i zabezpieczenia wiasnych granic. Oba te
wydarzenia zadecydowaly o nie dopuszczeniu do przeksztatcenia zimnej wojny w
goraca. Hamujaco, na rozwéj propagandy zimnowojennej wplynely réwniez inne
wydarzenia, a mianowicie, zgniecenie kontrrewolucji na Wegrzech oraz ultima-
tum ZSRR w stosunku do rzadéw Anglii i Francji w obronie Egiptu i jego suwe-
rennych praw do Kanatu Sueskiego, jak i zajecie przez USA postawy neutralnej w
sprawie ultimatum, co spowodowato natychmiastowe przerwanie agresji i upadek
rzadow w Anglii i we Francii.

Oznacza to, ze imperializm amerykanski juz wéwczas nie byt pewny swej
przewagi militarnej, ani zwycigstwa w wojnie nuklearnej. Wskutek kapitu-
lacji Anglii i Francji, na scenie politycznej swiata pojawity sie dwa supermocar-
stwa, ktérych kondominium zagrazato pokojowi na catym swiecie. Taka nie petna
jeszcze réwnowaga nuklearna miedzy obu supermocarstwami wykluczata bez-
posrednie starcie militarne miedzy nimi, w ramach wplywéw kazdego, bez naru-
szania intereséw drugiego supermocarstwa. Dopuszczata jednak mozliwosé pro-
wadzenia wojen regionalnych. W praktyce powstato swego rodzaju kondominium
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dwodch Zzandarmow, celem panowania nad $wiatem, co wprawdzie zadawalato
Moskwe, lecz nie wywolywato entuzjazmu w Waszyngtonie.

Awanturnicze zainstalowanie rakiet na Kubie naruszyto nieformalne kondo-
minium, lecz Chruszczow, po natychmiastowym ultimatum Stanéw Zjednoczo-
nych, skapitulowat. Moskwa zostata upokorzona na oczach swiata, lecz na razie
pogodzita sie z rolg mlodszego brata w panowaniu nad swiatem. Jednak walka o
wptywy w Afryce, w Ameryce tacinskiej, na Bliskim Wschodzie i w Azji, nadal
stanowita realne zrédto konfliktu zbrojnego. Chiny Ludowe zaczynajg stopniowo,
lecz konsekwentnie, coraz bardziej odgrywac skuteczng role jezyczka u wagi,
wystepujac przeciwko interwencji zbrojnej obu supermocarstw, co znalazto wyraz
np. podczas agresji Wietnamu przeciw Kambodzy, ktdérg to agresje popierat
Zwigzek Radziecki, jak i przeciwko bezposredniej agresji ZSRR w Afganistanie.

Walka trwa, likwidacja nie-"realnego socjalizmu” oznacza wygranie bitwy,
ktéra nie umacnia rozktadajacego sie kapitalizmu, lecz, przeciwnie, jeszcze bar-
dziej zaostrza sprzecznosci antagonistyczne miedzy mocarstwami imperiali-
stycznymi. Rozstrzygajaca wojna klasowa toczy sie na plaszczyinie ekonomicz-
nej, a na tym froncie obraz jest ponury dla catego swiata kapitalistycznego.

"Wzorzec ostatniej fazy kapitalistycznego rozwoju - pisze wspomniany wy-
zej Peter Drew - jest jasny”. Daleki od wejscia w nowa faze postepu liberalizmu
i rozwoju, kapitalizm rozwinat najbardziej barbarzyniskie tendencje od czasu lat
30-40. Przestat ciagnac do przodu $wiatowa gospodarke jako organiczng catosé i
rozpoczat bezprecedensowq ofensywe w Afryce, Ameryce tacintiskiej i na Bliskim
Wschodzie, rozszerzajgc fale wzglednego ubozenia oraz, po raz pierwszy od 1945
r., takze fale ubozenia absolutnego. "W latach 1960-1970 13-cie krajéw o ogdl-
nej liczbie ludnosci 60 min, stanowiacych 1,9 proc. ludnosci gospodarki kapitali-
stycznej, cierpiato spadek PNB na glowe, w latach 1980-1987 wzrosto to do
59 krajow z 774 min ludnosci, co stanowi 24,4 proc. ludnos$ci krajéow kapita-
listycznych.”

O koniecznosci zastapienia formacji kapitalistycznej przez socjalistyczna, o
koniecznosci wynikajacej z niemozliwosci realizowania na diugg mete wartosci
dodatkowej bez wojen i kryzyséw, swiadcza nastepujace zjawiska uboczne roz-
woju kapitalizmu. Zjawiska te sg nierozerwalnie zwigzane z istota kapitalistycznej
formacji spotecznej, nie mozna ich w ramach tej formacji usungc. Sa to:

1/ chroniczna nadprodukcja przy jednoczesnym niewykorzystaniu mocy pro-
dukcyjnych,

2/ nadmierne zadtuzenie,

3/ bezrobocie,

4/ nadmiar kapitatu pienieznego,

5/ ciezar zbrojen.

Ad. 1. przy istnieniu swiatowego rynku produkeji i co najmniej kilku
panstw imperialistycznych, z ktorych kazde w drodze zazartej konkurencji mie-
dzy koncernami ponadnarodowymi, jest w stanie zaspokoié, w niektorych gate-
ziach produkcji, potrzeby catego swiata kapitalistycznego. Powstaje nieunikniona
nadprodukcja, wzrost zapaséw i niedobér srodkéw obrotowych oraz niewykorzy-
stanych mocy produkcyjnych, a wiec istnieje ogromnemarnotrawstwo.
Protekcjonizm panstwowy ttumi polityke wolnego handlu. Sa to narastajace
problemy nie do rozwiazania przez kapitalizm.

Ad. 2. stata nadprodukcja i wzrost niewykorzystanych mocy produk-
cyjnych w swiecie kapitalistycznym rodzi potrzebe kredytu bankowego w handlu
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wewnetrznym i zagranicznym, celem rozszel-'z_enia_t ry'nku zI:'>ytu w sE;osob SZtL!CZ:
ny. Rognie wiec spirala zadtuzenia obywateli i rujnujaca gora dtugow zagranicz
nych. Na tle setek miliondow gtodujacych, narasta kryzys gospodarczy z padmtaru
towaréw. Niektére kraje kapitalistyczne, nawet wysoko upr'zemys%owmne, np.
Stany Zjednoczone s3 najbardziej zadtuzone. If:h garb dtugow przekraczadd'luva
biliony dolarow. Same odsetki od tego zadtuzenia wynoszg pongd 300 rp_ld ola-
row rocznie. Zadtuzenie spoleczenstwa wioskiego przekracza jeden bilion 109
mld dolaréw. Przewidywane zadluzenie Niemiec moze w tym roku'przekrc_x.:zyc
pétora biliona marek. Trzec Swiat ugina sie pod cigzarem okotfo poit_ora bl!lon_a
dolaréw zadluzenia. Splacalnos¢ tego zadtuzenia jest wigcej niz wquhwa. Likwi-
dowany jest obecnie najbardziej szachrajski bank $wiata (BCCI), ktorego aktywa
wynoszg okoto 20 mld dolaréw. Korupcja i naduzycia zyskaty SObIe- prawo sw-'la‘to-_
wego obywatelstwa, poniewaz kapitalizm w duzej mierze opiera sig na graplezy i
politycznym rozboju. Nie tak dawno straty wynikle z likwidacji w Stanach Zjedno-
czonych Ameryki bankéw stanowych, ktérych wkiady byty gwarantowane przez
rzad federalny, wyniosty ok. 500 mld dolaréw. Zniszczenie Iraku kosztowa’#o Stc_';\—
ny Zjednoczone i ich sojusznikéw ponad 100 mid dolaréw. Kryzys, a byc moze
wielki krach finansowy, narasta w $wiecie kapitalistycznym i jest nieuchronny.

Ad. 3. Bezrobocie w 24 krajach kapitalistycznych, najbardziej uprzemy-
stowionych, utrzymujace sie od lat w granicach ok. 50 min, kosztuje rzady ponad
500 mid dol. rocznie, a straty spoteczne wskutek wytaczenia tej 50-ciomiliono-
wej armii rezerwowej sity roboczej z produkcji, siegajg prawie pottora biliona dol.
rocznie. Jednoczeénie iloéé robotnikow obcych, tzw. "gastarbeiterow”, wynosi 50-
60 min. Beznadziejnosé i gtéd sa gorsze od Smierci.

Ad. 4. Utrzymanie ponad 20 min "uchodzcéw” i wojsk pod flaga ONZ na
réznych kontynentach, jak i finansowanie wojen regionalnych powigksza nadmiar
Pienigdza inflacyjnego. To nie genialna polityka rzadéw krajow tzw. "cztergch
tygrysow" Azji, lecz najtarisza sifa robocza, sciagneta wolny kapitat inwestycyiny
do Korei Pid., Tajwanu, Singapuru i Hongkongu. Przy prawie trzy milionowym
bezrobociu w Hiszpanii, ozywienie gospodarcze nastapito tylko dzieki tanszej o §O
proc. sile roboczej, niz we Francji, czy w RFN. Kapital pasozytniczy zeruje
wszedzie, gdzie tylko jest to mozliwe.

Ad. 5. Najwicksze spustoszenie w gospodarce kapitalistycznej czyniq
koszty zbrojen. Marks juz w "Kapitale" ostrzegat, ze i w gospodarce uspo-
tecznionej nalezy dobrze obliczy¢ niezbedne wydatki na wielkie inwestycje, aby
nie naruszyé niezbednego funduszu spozycia. Kazda wojna, jak i kazdy
kryzys gospodarczy niszczy érodki produkcji, dotyczy to takze ostatniego okresu
polityki zimnowojennej, tj. wyécigu zbrojen, Oblicza sie, ze mniejszy byt koszt
Zaopatrzenia wojska podczas drugiej wojny $wiatowej, niz zbrojen w okresie
powojennym. Tylko w roku biezacym wydatki $wiata na zbrojenia przekroczg je-
den bilion dolaréw. Wydatki na obrone Stanéw Zjednoczonych w roku bieza-
Cym wyniosg ponad 300 mid dol. Wydatki na zbrojenia Zwigzku Radzieckiego
pochtaniaty przez cate lata nie tylko przyrost dochodu narodowego, lecz réwniez
naruszaty podstawy bazy produkcji cywilnej i funduszu spozycia mas pracuja-
cych, co w gtdwnej mierze doprowadzito do rozkladu gospodarki i ogdlnego
rozprzezenia spoteczno-politycznego. Podobny charakter wydatkéw zbrojenio-
wych miat miejsce réwniez w Polsce.

Oto gtéwne przyczyny dalszego pogtebiania sie ogdlnego kryzysu swiato-
wego systemu kapitalistycznego w najwiekszym skrocie.
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OD SPOLECZENSTWA KAPITALISTYCZNEGO DO
KOMUNISTYCZNEGO (OKRES PRZEJSCIOWY)

1. Rewizjoniéci opowiadajg sie za odrzuceniem teorii walki klas i wyma-
zania jej z ruchu robotniczego, a po zwyciestwie rewolucji socjalistycznej, za jej
odrzuceniemm w drodze "twodrczego" przeksztatcania dyktatury proletariatu w
panstwo "ogdélnonarodowe". Wrogi stosunek Marksa i Engelsa do rewizjonistow w
sprawie walki klas znalazt wyraz w ich pismie okoélnym (1879) demaskujacym,
czym jest rewizjonizm "trojki zuryskiej".

"Przez prawie 40 lat - piszg oni - podkresialismy role walki klasowej jako
pierwszej sity napedowe]j historii, szczegdlnie zas role walki klasowej pomiedzy
burzuazja a proletariatem, jako poteznej dzwigni nowoczesnego przewrotu spo-
lecznego. Nie mozemy przeto w zadnym wypadku i$¢ razem z ludzmi, ktérzy te
walke klasowg chcg wymazac z ruchu. Tworzgc Miedzynarodowke sformutowalis-
my hasto bojowe - Wyzwolenie klasy robotniczej musi byc¢ dzietem samej klasy
robotniczej. Nie mozemy przeto is¢ razem z ludzmi, ktérzy otwarcie mowig, ze
robotnicy sq za mato oswieceni, by mogli si¢ sami wyzwoli¢, i ze musza by¢,
wyzwoleni odgérnie przez dobroczynnych wielkich i drobnych burzua" (MED t.19,
s.185).

"Ciemne gbury - mowi Marks - ktore przeczg nie tylko walce klas, lecz
nawet ich istnieniu, dowodzg jedynie, ze mimo calego swego krwiozerczego, a
rzekomo humanistycznego wycia, uwazajg spoteczne warunki, w jakich panuje
burzuazja, za ostatni wytwor, non plus ultra historii, i ze sg tylko niewolnikami
burzuazji. Niewola ta jest tym wstretniejsza, ze te gbury same nie rozumiejg
nawet wielko$ci | przemijajacej koniecznosci rzadéw burzuazji (MED t.28. s.565).

Marks nie odkryt istnienia klas w nowoczesnym spoteczenrstwie, ani toczacej
sig walki miedzy tymi klasami, lecz broni zasady walki klasowej, poniewaz stano-
wi ona podstawe teorii i polityki, rowniez rewolucyjnej partii klasy robotniczej.

?.. "Na dtugo przede mng - méwi Marks - historycy burzuazyjni przedstawili
rozwoj historyczny tej walki klas, a ekonomisci burzuazyjni anatomie ekono-
miczng tych klas. To, co ja wniostem nowego, polega na udowodnieniu, ze:

1/ to istnienie klas zwigzane jest tylko z okreslonymi historycznymi
fazami produkcji;

2/ walka klas prowadzi nieuchronnie do dyktatury proletariatu;

3/ sama owa dyktatura jest tylko przejsciem do zniesienia wszystkich
klas i do spoteczenistwa bezklasowego" (podkr. Marksa).

Powyzsze okreslenie przez Marksa okresu przejéciowego od spoteczeristwa
kapitalistycznego do komunistycznego, bylo przez Stalina btednie interpretowane
i wypaczone, a pézniej przez wspofczesnych rewizjonistéw sfatszowane. Zachodzi
wiec koniecznod¢ przytoczenia rozwinigcia tej tezy przez Marksa w "Krytyce
Programu Gotajskiego”.

Po pierwsze. Marks dzieli okres przejSciowy od spoteczefistwa kapitali-
stycznego do komunistycznego na dwie fazy:

1/ "pierwsza faze spoleczenstwa komunistycznego”, zwang potocznie
socjalizmem, w ktérej poszczegdlny wytworca otrzymuje, po dokonaniu po-
tracen - doktadnie tyle - ile dat spoteczeristwu , a wiec wynagradzany jest wedtug
zasady "kazdemu, wedtug jego pracy”,

27




A i - komunizm”, 1.
2/ "wyzsza faze spoleczenstwa kor'nm.ustyczn?ego | 1
spo%ecieﬁst‘\:vo bae z k|l asow e, w ktorej obowigzywac bedzie zasada
"kazdemu wedlug jego potrzeb”.

Po drugie. Marks mowi: "migdzy spo&eczer‘;stwem_kapitalistyCZl;Ym iea
komunistycznym lezy okres rewolucyjnego przeobrazen'if:l .p|erw§zegq w Flig c;
Temu okresowi odpowiada tez polityczny okres przejéciowy i panstwo elg’
okresu nie moze byé niczym innym, jak tylko rewolucyjna dyktaturg proie

tariatu” (podkr. Marksa).

Po trzecie. Marks i Engels juz na poczatku swej wspolnej pracy naukowe}é
"wyjaénili sobie”, z2 k o munizm (awiec w fazie wyzsze], kiedy b%'qzl_;t
obowiazywaé zasada "kazdemu wedlug jego potrzeb" - uwaga moja KM) ]en‘l
empirycznie mozliwy tylko jako czyn naroddw panujacych dokonany za’Jedny :
zamachem i rownoczesnie, co zaktada uniwersalny rozwoéj sit wytwarczych

zwigzanych z tym stosunkéw miedzy ludzmi w skali $wiatowej" (MED t.3, s.37):
Z powyzszego wynika, ze:

a/ pierwsza faza spoleczenstwa komunistycznego, zwana potocznie socCja”
lizmem, obejmuje okres przejsciowy, okres rewolucyjnego przeobrazenia spote”

czefistwa kapitalistycznego w komunistyczne, w ktérym bedzie obowigzywac
zasada "kazdemu wedtug jego pracy”,

b/ pierwsza faza spoteczenstwa komunistycznego ma jeszcze charjakter'kla':
sowy, a wiec polityczny, i wobec tego panstwo tego okresu "nie moze byc n_1
czym innym jak tylko rewolucyjna dyktaturg proletariatu”, to znaczy, ze
okres przejéciowy, to okres dyktatury proletariatu, ktéra znika doplero z
chwila likwidacji kapitalizmu we wszystkich wiekszych krajach $wiata; jest to
abecadto marksizmu-leninizmu,

¢/ nie nalezy mieszac okresu przejsciowego od spoleczeristwa kapitalistycz-
nego (k 1 a s o w e g 0) do pierwszej fazy spoteczenstwa komunistycznergo w
skali §wiatowe] zwanejsocjalizmem, z przejsciem od pierwsze) fazy
spoteczenistwa komunistycznego w skali éwiatowej, do jego fazy wyzszel
komunizmu, tj. do spoteczefistwa bezklasowego w skali Swiatowej.

Kazdy kraj, jedno- lub wielonarodowy, po zwycieskiej rewolucii sacjalisffycz~
nej i ustanowieniu dyktatury proletariatu, sprawowanej posrednio czy bezpo§red‘
nio przez klase robotnicza, rozpoczyna swoj okres przejsciowy od spoteczenstwa
kapitalistycznego (klasowego) do komunistycznego (bezklasowego), na pod-
stawie gospodarki planowej, stopniowo uspoteczniajac $rodki produkcji, oraz na

podstawie zasad internacjonalizmu proletariackiego, demokracji socjalistyczne] I
catkowitego réGwnouprawnienia narodow.

Rewizjonidci zas, okres przejéciowy od spoteczenstwa kapitalistycznego do
komunistycznego, dziela na trzy fazy. Autorzy "Biografii Karola Marksa" pisza:
"Marks stwierdzit (gdzie ?), ze proces powstawania i rozwijania sie komunistycz-
nej formacji spotecznej bedzie zawierat nastepujace podstawowe etapy:

a/ okres przejsciowy,
b/ pierwsza faze spoteczeidstwa komunistycznego - socjalizm,
¢/ faze wyzszg — komunizm” ("Biografia K. Marksa”, s.898).

Jest to przyktad rewizjonistycznego fatszerstwa !

"Jedli chodzi o okres przejéciowy, kontynuujg autorzy "Biografil”, to zaréwno
Marks, jak i Lenin zupetnie dokiadnie zakreslili jego historyczne ramy jako przej-

scie od kapitalizmu do socjalizmu. Marks obrazowo mowit, ze pierwsza faza spo-
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teczenstwa komunistycznego nastagpi po dtugich bélach porodowych okresu przej-

Sciowego," Poglady autoréw “Biografii” sg absolutnie niezgodne z tym, co moéwi,
tak Marks, jak i Lenin.

Marks w "Krytyce Programu Gotajskiego" mowi wyraznie, ze wady w pierw-
szej fazie spoleczenstwa komunistycznego "sg nieuniknione w tej jego postaci, w
jakiej po dlugich bélach porodowych wylonilo sie dopiero ze spoteczenstwa
kapitalistycznego". A wiec pierwsza faza spoteczenstwa komunistycznego wedtug
Marksa wylania sig, nie z "okresu przejsciowego", jak sugerujq autorzy "Biogra-
fii", lecz "ze spoteczenstwa kapitalistycznego", z dyktatury burzuazji, wskutek jej
rozktadu i upadku pod ciosami zwycieskiej rewolucji socjalistycznej. Zaliczanie
przez rewizjonistow "okresu bdlow porodowych”, majacych miejsce w fazie agonii
dyktatury burzuazji, do okresu panstwa dyktatury proletariatu i komunistycznej
formacji spotecznej, jest wielkim wypaczeniem marksizmu i nonsensem.

Autorzy "Biografii”, dla nadania swemu "naukowemu odkryciu" cech wiary-
godnosci, powolujg sie na Lenina, ktory rozwijajac mys$l Marksa o panstwie tego
okresu, pisze: "Dyktatura proletariatu jest bezwzgledna koniecznoscig w czasie
przechodzenia od kapitalizmu do socjalizmu®. Lenin, pozdrawiajac robotnikdw
wegierskich, jeszcze raz powotat sie na rozwazania Marksa w "Krytyce Programu
Gotajskiego”, i w obu przypadkach omylkowo, zamiast stowa "komuniz m",
wyrazonego przez Marksa, napisal "socjaliz m", czego autorzy "Biografii”
nie zauwazyli, albo swiadomie w sposob nieuczciwy wykorzystujg, aby uzasadnic¢
w sposéb pseudonaukowy, stusznos¢ odrzucenia przez Chruszczowa dyktatury
proletariatu w nowym programie KPZR na XXIII Zjezdzie.

Lenin zgadzat sig z Marksem w sprawie podziatu "okresu przejéciowego" na
dwie fazy. Marks wyraza sie dokfadnie, i w tym przypadku stwierdzit ponad
wszelka watpliwosé, ze "miedzy spoteczenstwem kapitalistycznym, a komuni-
stycznym lezy okres rewolucyjnego przeobrazenia pierwszego w drugie oraz, ze
jest to polityczny okres przejsciowy i panstwo tego okresu nie moze by¢ niczym
innym, jak tylko rewolucyjng dyktaturg proletariatu” (podkr. Marksa).

Do grona wulgarnych ekonomistow dotaczyli polscy rewizjonisci, ktorych ty-
powym przyktadem jest prof. Jarostaw tadosz. "Uniwersalna formuta - mowi ta-
dosz - o historycznej koniecznosci przejscia spoteczeristwa na drodze do komu-
nizmu przez f a z € przejSciowg od kapitalizmu do socjalizmu. Faze spotle-
czenstwa komunistycznego (dzi$ nazywang socjalizmem wiasnie), pojawita sie
w marksowskiej "Krytyce Programu Gotajskiego™ (podkr. moje KM - l.kadosz
"Wstep do ksigzki N.Bucharina “"Ekonomia okresu przejsciowego"” s.11).

Jest to rewizja marksizmu polaczona z nieuczciwym powolywaniem sie na
zgodnosé "uniwersalnej formuty” tadosza, z marksowskq "Krytyka Programu Go-
tajskiego”. Marksowska "pierwsza fazg spoteczefistwa komunistycznego", w kté-
rej panstwo ma charakter dyktatury proletariatu, "poprzedza" dyktatura burzu-
azji, a nie "faza przejsciowa od kapitalizmu do socjalizmu". Marks méwiac o
okresie przejscia od $wiatowej formacji kapitalistycznej do komunistycznej, nigdy
nie postugiwat sie stowem "socjalizm” i zawsze moéwi o przeobrazeniu "spote-
czenstwa", a mianowicie o okresie przej$cia od spoteczenstwa kapitalistycznego
do komunistycznego. tadosz zgadza sie z Chruszczowem, ktory marksowska
"plerwsza faze spoteczenstwa komunistycznego” podzielit na "okres przejéciowy
od kapitalizmu do socjalizmu”, w ktdrym panstwo ma charakter dyktatury prole-
tariatu, i okres przejsciowy od socjalizmu do komunizmu, w ktérym panstwo ma

charakter "/ogé61nonarodowy" awiec znosi dyktature proletariatu,
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nkazdemu wedlug jego pracy”, niewolniczym
k w kapitalizmie. Marksowska "pierwszg fazg
poprzedza kapitalizm. Dyktatura proletariatu
w okresie agonii dyktatury burzuazji i przycho-
faze spoteczenstwa komunistycznego"”, zwang

zastepujac w praktyce zasade
systemem pracy najemnej, ja
spoteczenstwa komunistycznego”,
jest owocem "bolow porodowych”
dzac na Swiat otwiera "pierwszg
potocznie socjalizmem.

i i els, nigdzie nie mdéwia o koniecznosci jedr’mo.czenia siq
narocﬁ')r\lz::,l\ldeacrzks ragleS%: nik g w wszystkich narodt?w i nalrodowos.c[, wzywajq
do klasowej jednosci i solidarnosci w ramach [?anstwa | w_skah swiatowej,
Obydwaj stali na stanowisku, ze "wyzwolel:le Proletarlatu _mu5| bycI:;
sprawa miedzynarodowa’. Bojowym h.::1§+em Ma_nlfe_stu "Komunlstycznego
byto hasto "Proletariusze wszystkich krajow, laczcie sig !

W "Ideologii niemieckiej” Marks i Engels méwiq; "p.roletariat m_oie egz'ysto-
waé tylko w sensie $wiatowo-dziejowym, podobnie, _Jak b’ec?apy Jego.d‘me’fem
komunizm, mozliwy jest w ogdle tylko jako egzystencja o smatowo—daepwym
charakterze”, bowiem "na uniwersalnym rozwoju sit wytworclzych zas.aglzajq. sie
uniwersalne stosunki ludzi ze sobq". "Rozwdj ten sprawia., ze na miejsce Jeq-
nostek lokalnych przychodzg jednostki powszechno:dzne]owe{ .emplryczme
uniwersalne. A egzystencja jednostek o charakterze swiatowodziejowym - to
egzystencja zwigzana bezposrednio z dziejami $wiata" (MED t.3, s.38).

Prorocze juz dzi$ sg ostrzegawcze stowa Engelsa pod adr.es.em Fra!ncuzéw.
"Wyzwolenie proletariatu musi by¢ sprawg miedzynarodowsq, jezeli chcecie z tego
zrobié sprawe francuska, to uniemozliwiacie je" (MED t.39, s5.106).

Stalin, a pozniej Chruszczow, usitowali w prakche z mideynarodowej spra-
wy wyzwolenia proletariatu i zbudowania spoiecz'ensj.t'wa kom’l.l’mstycznego_zrn.)blc
sprawe czysto rosyjska i w ten sposob uszczesljwm ludzkosé. Okaza’:o 51§ Je.d-
nak, ze to kolosalne zadanie przekracza mozliwosci nawet tak duzego krlaJu, ja-
kim byt Zwiazek Radziecki. Wskutek tych woluntarystycznych prob nie tylko
ZSRR, lecz i caty miedzynarodowy ruch komunistyczny i robotnif:zy poniost kolo-
salna kleske, lecz proletariat wielkoprzemys’iowy takze sie czegos nauczyt. Prze.de
wszystkim przekonat sig, ze powinien liczy¢ w pierwszym rzedzie na w’ra_sn.e s&iy.l
Nie-"realny socjalizm" diabli wzigli, lecz nie umocni to na diugo imperlallzmu.l
reakcji. Marksizm-leninizm uczy, Zze historia rozwija sig¢ nawet w okresach naj-
bardziej faszystowskiej kontrrewolucji. Walka trwa.

GLOWNE BLEDY STALINA

Btedy Stalina wcielane w zycie w drodze uchwatl Komitetu Centralp::—:go i
Zjazdéw KPZR, stawaly sie btedami partii, za ktére ponosi odpowiedzialnosc ;a’fe
jej kierownictwo. Jednak nie wszystkie biedy partii byty btedami tylko Stalina,
szczegdblnie dotyczy to okresu po 1955 roku. Od $mierci Stalina uptyneto 38 lat, a
wiec juz dawno mozna bylo jego bledy odrzucic¢ i nie dopusci¢ do likwidacji KPZR
i socjalizmu w ZSRR.

Prawda jest, ze stosunki partyjne i migdzynarodowe krajow "wspolnoty
socjalistycznej" ze Zwiazkiem Radzieckim i KPZR, od poczatku przybraty charak-
ter satelicki, sprzeczny z zasadami marksizmu-leninizmu i internacjonalizmu
proletariackiego. Stad, tez mozna powiedzie¢, ze sukcesy spoteczno-polityczne,
jak i kleski ZSRR i jego panstw satelickich, biorg swdj poczatek w Moskwie. KPZR
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i ZSRR staty sie w tym okresie gtownym zrédtem dobrych i zltych wydarzen,
sukcesow i klesk w europejskich krajach "wspdlnoty socjalistycznej".

Analizujac stosunki miedzypartyjne i miedzypanstwowe oraz rozwdj sytua-
cji politycznej, gospodarczej i kulturalnej, nie chodzi o zdjecie lub nawet
pomniejszenie stopnia odpowiedziainosci za wiasne bledy kierownictwa PZPR i
PRL, w tym i za niewolnicze kopiowanie btedéw Stalina i KPZR, lecz o uswiado-
mienie sobie, ze gidwng przyczyng kleski socjalizmu w Polsce, w ZSRR i w wielu
innych krajach satelickich, nie jest naukowy socjalizm Marksa, lecz odejscie od
zasad marksizmu-leninizmu i internacjonalizmu proletariackiego, szczegoélnie w
okresie po smierci Stalina.

To nie Marks, Engels, czy Lenin jest ojcem likwidacji KPZR i kleski socjali-
zmu w ZSRR, jak i likwidacji samego Zwigzku Radzieckiego, lecz rewizjoni
S ¢ i, wrogowie socjalizmu naukowego Marksa, rewolucji socjalistycznej i dyk-
tatury proletariatu. "Po pra wia nie” Marksa, Engelsa i Lenina przez Stalina
i KPZR rozpoczgto sie juz w latach 50-tych, a nawet wczedniej. Wowczas to
zostato postawione niewinne pytanie, czy tworcy marksizmu nie popehili btedu
mowigc, ze przejscie od spoteczenstwa kapitalistycznego do komunistycz-
nego nastapi rownoczes$nie w paru najbardziej cywilizowanych krajach,
gdy w rzeczywistosci rewolucja socjalistyczna zwyciezyla w jednym
panstwie - Rosji, do tego w kraju odstatym pod wzgledem rozwoju kapitalizmu ?
Wysuwajac te watpliwosé, z jednej strony usprawiedliwiano trudnogci budow-
nictwa socjalistycznego w Zwigzku Radzieckim, Ze przejscie do “pierwszej fazy
spoteczenstwa komunistycznego" nastapilo "za w ez e $nie”, z drugiej
strony, stanowito probe rewizji stanowiska Marksa i Engelsa, ktorzy moéwili o
czym innym, a mianowicie o przejéciu od pierwszej fazy spoteczeristwa komuni-
stycznego do wyzszej - komunizmu, tj. spoteczeristwa bezklasowego. Marks i
Engels juz w "Ideoclogii niemieckiej” (1845-1846), ktérej oryginat ukazat sie
dopiero w 1932 roku, a wigc nie mogt by¢ znany Leninowi, "wyjasnili sobie®, jak
si¢ wyrazit Marks, ze przejScie za jednym zamachem i réGwnoczesnie nastgpi
w okresie przechodzenia od spoteczeristwa kapitalistycznego do komunistycz-
nego, a wigc po ostatecznym zwyciestwie socjalizmu w skali Swiatowej,
czyli po realizacji "pierwszej fazy spoteczeristwa komunistycznego" w drodze do
jego fazy wyzszej - komunizmu, tj. spoteczefistwa bezklasowe go w
skali $wiatowej (MED t.3, 5.37-38),

Engels w "Zasadach komunizmu" , tj. w brulionowym tekécie, przestanym
Marksowi 25 listopada 1847 roku, nawigzat do tego witasnie fragmentu w “Ideo-
logii niemieckiej”, zaznaczajac, ze jest to szkic "marnie zredagowany w ogrom-
nym pospiechu”. Jego ostateczna redakcja, podpisana przez Marksa i Engelsa,
ukazala sie w lutym 1848 roku pod nazwa: "Manifest Komunistyczny”, w ktérym
nie uwzgledniono brulionowego fragmentu tego sformutowania, prawdopo-
dobnie, uznajac go za przedwczesny, gdy chodzi o "Manifest" pierwszej partii
komunistycznej, ktéra dopiero zapowiadata mozliwosé i koniecznoéé przejscia do
"pierwszej fazy spoteczenstwa komunistycznego™. Po coz wiec dzis jeszcze toczyé
jatowg dyskusje z Engelsem, ktory nawet w tym brulionowym szkicu mowi o
innym etapie przechodzenia, a mianowicie, do "wyzszej fazy spoteczefstwa
komunistycznego" - bezklasowego.

Aby wyjasni¢ sprawe do kofica, podaje (na koricu niniejszego punktu)
13-$cie wypowiedzi Marksa i Engelsa, w ktdrych liczaq sie oni wlasnie z mozli-
woscig wybuchu zwycigskiej rewolucji socjalistycznej w jakimé jedny m z
krajow najbardziej cywilizowanych, wymieniajac Anglie, Francje, Stany Zjedno-
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czone, Niemcy i (wprost proroczo) R o s j e. Cytaty te swiadczg, ze ani Marks,
ani Engels nie stali na stanowisku, ze pierwsza zwycigska rewolucja socjalistycz-
na musi wybuchnaé "réwnoczesnie" w paru najbardziej cywilizowanych krajach.

Giowne btedy ideowo-polityczne Stalina i KPZR polegajg na odejsciu:
1/ od marksistowskich zasad budownictwa partyjnego,

2/ od systemu radzieckiej dyktatury proletariatu,

3/ od zasad internacjonalizmu proletariackiego.

Jezeli rewizjonisci przedstawiajg "stalinizm” przede wszystkim jako system
terroru, a gtéwne btedy ideowo-polityczne Stalina i KPZR w catodci przemilcza-
ja, to niczego nie wyjasniajg, poniewaz "stalinizm", jako system klasowe]
przemocy panstwowej, jest rzecza wtorng, skutkiem odejscia Stalina i KPZR od
zasad marksizmu-leninizmu i internacjonalizmu proletariackiego.

Do omoéwienia historycznych osiggnie¢ Stalina i KPZR, ktore w ogdlnym
bilansie przewazaja, oraz jego i KPZR btedéw, w tym i klasowej formy prze-
mocy, jeszcze powrécimy.

Ad. 1. wedlug Karola Marksa proletariat wielkoprzemystowy, aby mogt sie
wyzwoli¢ z burzuazyjnego systemu niewoll pracy najemnej, musi najpierw zorga-
nizowac si¢ w samodzielnej i niezaleznej partii robotniczej, bowiem kamieniem
wegielnym, gwarantujacym zwyciestwo klasy robotniczej w walce o otrzasniecie
sie z jarzma kapitalizmu, jest organizacja polityczna - partia, ktorej zwigzek za-
wodowy nie zastapi i klasie robotniczej nie wystarczy, Wiaénie z walk ekono-
micznych ruchu zawodowego, wyrasta potrzeba ogdlnokrajowej organizacji poli-
tycznej. Klasa robotnicza staje sie potegq polityczng w walce klasowej dopiero
wowczas, gdy ruch zawodowy jednoczy sie z jej ruchem politycznym i razem
stanowig nierozerwalna catos¢, awangarde mas pracujacych i wyzyskiwanych
catego kraju. Walka klasowa o postulaty ekonomiczne w kazdym zaktadzie pracy
jest nierozerwalnie powigzana z walka polityczng w skali kraju, poniewaz walka

klasy z klasa, proletariatu z burzuazja, o rozwigzanie jakiejkolwiek sprzecznosci
antagonistycznej, ma charakter polityczny.

Glownym celem walki klasowej jest problem wtadzy politycznej w
panstwie. Klasa burzuazji walczy o jej utrzymanie, klasa proletariatu - o jej
zdobycie. Robotnicy, dopoki nie uswiadomia sobie tej prawdy pozostawac
beda nieswiadomymi niewolnikami burzuazji. Walka o zwycigstwo rewoluc]i
socjalistycznej i ustanowienie dyktatury proletariatu, zmierza do przeksztatcenia
sie klasy niewolnikéw pracy najemnej w klase panujaca i awangarde mas pra-
cujgcych i wyzyskiwanych, budujgca socjalizm w interesie przytlaczajacej wiek-
szosci catego spoteczenstwa. Na tym polega historyczna rola klasy robotniczej w
walce przeciwko kiasie burzuazji. Kiasa proletariatu po zdobyciu wtadzy politycz-
nej w panstwie, przechodzi do najtrudniejszego i najwazniejszego zadania, a
mianowicie, rewolucyjnego stopniowego przeksztalcania spoleczenstwa kapitali-
stycznego w komunistyczne. W zwiazku z tymi zadaniami, twoércy marksizmu-
leninizmu moéwia robotnikom:

"Klasa robotnicza moze dziatac jako klasa tylko przez ukonstytuowanie sig
w odrebng partie polityczng" (MED t.17, 5.482).

"Dla zagwarantowania proletariackiego charakteru, do kazdej partii powinno
nalezed co najmniej dwie trzecie robotnikow najemnych" (MED t.18, s.788).
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"Socjalizm jest nie do pomyslenia bez panowania proletariatu w panstwie"
(LD - ,Lenin - Dziela” t.27, s.350).

Takq partig w Zwigzku Radzieckim byta partia bolszewikow za zycia Lenina.
Btedy Stalina i KPZR polegajg na tym, ze dopuszczono do utraty "proletariackie-
go charakteru partii", ze robotnicy w partii bolszewikéw znalezli sie w
mniejszosci, a jej kierownictwo przechwycita w swoje rece nierobotnicza wiek-
szos¢, ktdra ideologicznie cigzyla w strone burzuazji. Proletariat radziecki prze-
stat by¢ "klasg panujacq" i socjalizm w ZSRR wszed} na droge stopniowego dege-

nerowania si¢ w nie-,realny socjalizm". Proces ten rozpoczat sie¢ w okresie
przedwojennym.

Lenin podczas czystki w partii bolszewikow w latach 1921-1922, ktora
wowczas liczyla niecate 400 tys. czlonkdw i kandydatow, zapytany, co sadzi o jej
rozmiarach, odpowiedziat: jedni méwig, ze nalezy usunaé 100 tys., inni - 200, ci
drudzy "bardziej mi si¢ podobajg”. Nalezy zaznaczy¢, ze ludnosc¢ kraju wynosita
wowczas ok. 150 min. Lenin juz woéwczas podkreslat, ze nie nalezy gonié¢ za ilos-
cig, lecz gtéwny nacisk ktas¢ na poprawe jakoSciowego sktadu partii, Po zwyciest-
wie rewolucji - mowi Lenin - pcha sig¢ do partii najgorsza szumowina. Zazadat
wiec blizszego okreslenia pojecia stowa "robotni k", uwazal bowiem, ze za
robotnika $wiadomego nalezy uwazad tego, ktéry przyswoit sobie psychologie
proletariacky, a to jest mozliwe, pracujac co najmniej 10 lat w wielkiej fabryce.
Dla tej kategorii robotnikow nalezy ustali¢ najkrotszy staz kandydacki. Zwracat
réwniez uwage na propagande biatogwardzistow, ktorzy byli bardziej wyczuleni
na stabosci partii i wiadzy radzieckiej.

Milukow, przywoddca burzuazyjnej partii kadetow, twierdzit, Ze jest catkiem
mozliwe ostabienie nawet partii bolszewikéw od wewnatrz, przez uksztaltowa-
nie sig w niej wigekszosci nierobotniczej. Lenin uznat ocene Milukowa za
trafng i przestrzegat partie przed takim niebezpieczedstwem. Po 70-u latach
okazato sie, Zze byly to stowa prorocze. Lenin zawsze przed rewolucja w Rosji
domagat sig, aby komitety terenowe, szczegblnie wielkich fabryk, skladaty cie ze
swiadomych robotnikéw i aby na 2 inteligentéw przypadato 8 robotnikéw.

Stalin wygtaszajac referat na III Zjezdzie RKP/b/ w 1923 roku, pod nie-
obecnos¢ chorego Lenina, lecz za jego aprobata, powiedzial:

"Trzeba koniecznie osiggnaé maksimum jednorodnosci naszej partii, a w
kazdym razie decydujaca przewage elementu robotniczego nad nierobotniczym.
Partia musi i obowigzana jest to zrobié, jesli chce pozostad partiag klasy robot-
niczej”. Jeszcze w 1924 roku Stalin méwit: ,Nasza partia powinna by¢ partig
robotnicza. 70 lub 80 procent robotnikéw i 20-25 procent nie-robotnikéw,
oto jaki w przyblizeniu powinien byc stosunek w partii” (SD - ,Stalin —
Dzieta” t.6, s.77).

Stuszne to byly stowa, niestety, pozostaly na papierze. W roku 1924, tuz po
$Smierci Lenina, Stalin uchylit bramy dla leninowskiego zaciagu robotnikéw do
partii. Ilos¢ robotnikéw w partii wzrosta, lecz uchylone wrota nigdy juz nie zostaty

zamkniete, ani nawet przymknigte, dla doptywu takze "najgorszej szumowiny” do
partii bolszewikow.

O ile jeszcze w 1920 roku robotnicy w zarzadzaniu przemystem stanowili
61,6 proc., w tym na szczeblu fabryki 63,5 proc., w Zarzadach Gtéwnych 51,4, a

w Prezydium Rady Gospodarki Narodowej i w Radach Gubernialnych 57,2 proc.
To w KPZR w 1952 roku stanowili juz tylko okoto 32 proc.
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"Stalinizm" jako system kultu osoby Stalina, jego despotyzm i terror orga-
now bezpieczenstwa, wynika z btedéw Stalina i partii bolszewikow, jest ich
skutkiem,

Odejscie Stalina od marksistowskich zasad budownictwa partyjnego otwo-
rzyto bramy do partii dla elementow nieproletariackich, w tym dla specjalistow,
ktorzy z marksizmem-leninizmem nie mieli nic wspélnego, oraz wszelkiego ro-
dzaju oportunistow, karierowiczédw i wrogdw marksizmu-leninizmu, rewolucji
socjalistycznej i dyktatury proletariatu. To prawda, Ze bez inteligencji nie mozna
zbudowa¢ socjalizmu i komunizmu, ale wykorzystanie inteligencji, jej wiedzy i
talentéw, szczegdinie w dziedzinie nauki, organizacji produkcji i zarzadzania, nie
moze by¢ wigzana z koniecznoscig wstapienia do partii. Do partii nalezy przyj-
mowac sposérod inteligencji tylko te osoby, ktére zrywajac z interesami klasy, z
ktdrej wyrosli, zgtaszajq sie sami rzeczywiscie zrozumiawszy historyczne zadania
i klasowe interesy proletariatu, pragng stuzyé robotnikom, jako klasie, swa wie-
dza i talentami, przy realizacji tych historycznych zadan w kazdej dziedzinie pra-
cy partyjnej i panstwowej. Tacy inteligenci sg w partii robotniczej wprost
bezcenni.

Wykorzystanie wiedzy i talentow inteligencji, zgodnie z ich kwalifikacjami,
nie moze by¢ uzaleznione od przynaleznosci partyjnej. Jednak niezaleznie od
skupienia w partii najbardziej postepowej inteligencji, ktdrej zresztg nie jest tak
duzo, éwiadomi robotnicy, szczegdlnie utalentowani organizatorzy produkcji i
zarzgdzania, winni przewazac nie tylko w catej partii i jej wtadzach naczelnych,
ale rowniez powinni zajmowac¢ stanowiska kierownicze w produkcji i w zarzadza-
niu, w organizacjach terenowych partii, szczegélnie wielkich miast i centréw
przemystu. Tak zorganizowani politycznie robotnicy nigdy nie dopuszcza do utra-
ty przez partie swego charakteru proletariackiego. Tak zorganizowana partia bol-
szewikdw, przy obsadzaniu robotnikami stanowisk partyjnych w organizacji prze-
mystu, transportu, budownictwa, komunikacji, itd., utrzymataby nie tylko co-
dzienng wiez z klasg robotnicza, ale i poprzez nig z najszerszymi masami pracu-
jacymi. Wowczas partia proletariatu wielkoprzemystowego kierowataby po lity
c z n i e klasg robotniczg i ogromna wiekszoscig spoteczenstwa. Tak zorganizo-
wanej partii politycznie, nie bytby w stanie zagrozi¢ zaden wrég klasowy.

Stalin postapit przeciwnie. Legitymacja partyjna decydowata o wysunieciu
na kluczowe stanowisko w panstwie. By¢ moze sadzit, ze przynaleznosc do partii
bardziej zwiaze tych ludzi z partiq i panstwem socjalistycznym. Jednak, co wyni-
ka z nieufnosci Stalina, zdajac sobie sprawe z mozliwosci zdrady, poruczyt orga-
nom bezpieczenstwa czuwanie nad lojalnoscia inteligencji partyjnej, szczegdinie
zajmujacej odpowiedzialne stanowiska w partii i w panstwie. Organy bezpie-
czenstwa upowaznione do nadzoru nad inteligencjg burzuazyjng, stopniowo
poczely przejmowaé kontrole nad cala partia, a to przeksztatcito sie w
tragedie, bowiem w rzeczywistosci oznaczalo u tr a te przez partie kontroli nad
dziatalnoscig organdw bezpieczeristwa.

Cztonek partii, komunista, np. dyrektor departamentu kadr w ministerstwie,
pod naciskiem organdw bezpieczenstwa stawat sie ich bezwolnym tajnym infor-
matorem. Taka byla praktyka w Polsce. W ten sposob kontrola polityczna przy
obsadzaniu kluczowych stanowisk w panstwie, przesuneta sie z rak partii w rece
tajnej policji.

Z chwila, gdy robotnicy znalezli sie¢ w swojej partii w mniejszosci, a do
takiego stanu doprowadzono prawie we wszystkich europejskich partiach rzadza-
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cych w krajach "wspolnoty socjalistycznej”, rzeczywisty nadzor kontrolny i decy-
zje w sprawach personalnych przesunety sie z partii, nie tylko do organéw bez-
pieczenstwa, ale réowniez i wrogdw tkwiacych w samej partii. W takiej sytuacji
KPZR nie mogta nie wejs¢ w stadium wewnetrznego procesu gnilnego, degene-
racji i rozktadu, co musiato pociggnac¢ za soba gnicie i rozkiad catego budow-
nictwa socjalistycznego w bazie i nadbudowie.

Odejscie Stalina od marksistowskiej zasady budownictwa partyjnego, zna-
lazto wyraz w nieprawdopodobnym niedocenianiu roli i zadan proletariatu jako
klasy panujacej, szczegdlnie w zakresie wysuwania i rozstawiania kadr robot-
niczych na pozycje kluczowe wszystkich szczebli, od dotu do samej gory. Prole-
tariat, aby mogt sie zorganizowaé w klase panujgca musi przede wszystkim pa-
nowa¢ we wiasnej partii, musi sta¢ sie, nie pozornym listkiem figowym, lecz
rzeczywistym gospodarzem swego domu, ktérym jest jego partia. Przez okres
ponad 70 lat od zwycigstwa rewolucji socjalistycznej w Rosji, klasa proletariatu
naroddw radzieckich, przy minimalnej pomocy organizacyjnej ze strony inte-
ligencji, winna obecnie juz sama stanowi¢ szeroki rewolucyjny robotniczy trzon
catej organizacji partyjnej. Rola pomocy proletariatowi w organizowaniu sie
winna sprowadzi¢ si¢ do tego - mowi Lenin - "by uczyni¢ zbednymi spe-
cjalnych przywoédcéw z inteligencji". Pod tym wzgledem okres ten zostal
stracony i to stanowi najboledniejszy cios ze strony tzw. “stalinizmu”.

Proletariat ZSRR, liczgcy obecnie ponad 82 min zatrudnionych, w tym dwie
trzecie z wyksztatceniem wyZzszym i srednim, od lat nie kieruje niczym. Kierow-
nictwo KPZR spoczywato w rekach "przyjaciét ludu”, wrogéw klasowych intereséw
proletariatu. Gdy robotnicy w partii jeszcze 1 lipca 1928 roku stanowili 62 proc.,
to w 1990 roku na 19,2 min czlonkéw partii, bylo tylko 5,3 min, tj. 27,6 proc.
robotnikéw. KPZR zostala rozwigzana nie przez robotnikow, lecz przez
burzuazyjng czes$¢ inteligencji. Chruszczow i Brezniew byli wiciektymi rewizjonis-
tami, a co ma wspolnego z marksizmem-leninizmem i klasg robotnicza narodéw
radzieckich likwidator socjalizmu Gorbaczow ?

Nastepcy Stalina niczego w tej sprawie nie zmienili. Chruszczow w referacie
na XXII Zjezdzie KPZR w 1961 roku powiedziat: "Czystki" byly konieczne w wa-
runkach otwartej walki klasowej - wewnatrz kraju. Obecnie w okresie rozwinie-
tego budownictwa komunizmu, w warunkach, gdy w kraju uksztattowata sie nie-
wzruszona moralna i polityczna jednosé catego narodu, taki srodek jest
niepotrzebny. Nie rozumiejq tego tylko beznadziejni dogmatycy”.

Nie rozumiat Chruszczowa takze tak "beznadziejny dogmatyk" jak Engels,
ktory mowit: "Partia proletariatu, to znaczy ta cze$¢ klasy robotniczej, kt6-
ra uswiadomita sobie wspdlne interesy klasy”, czyli jej awangarda, najbardziej
$wiadomi robotnicy (MED t.16, s.76).

Partia klasy robotniczej nie jest partia wszystkich klas i warstw
spotecznych. Tylko jednostki z innych klas i warstw spotecznych, jednostki naj-
bardziej swiatte i postepowe, ktére odrzucajgc interesy klas i warstw, z ktd-
rych sig wywodza, podzielaja klasowe interesy proletariatu i pragna walczy¢ o ich
realizacje, moga, zosta¢ cztonkami partii. Takie jednostki na przetomie epok za-
wsze sig pojawialy i walczyly o postep, wiaczajac sie do szeregbw nowej Swia-
towej formacji spotecznej. Dla tego rodzaju bojownikéw pochodzacych ze starego
spoteczenstwa, spoza klasy robotniczej, jest zawsze miejsce takze w partii prole-
tariatu, lecz w liczbie nie przekraczajacej jednej trzeciej jej ogéinego stanu,
w tym i we wtadzach naczelnych, aby nie dopusci¢ do naruszenia “proletariac-
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kiego charakteru partii", aby szlachetni goscie nie byli w stanie pokusi¢ sie ny
przeobrazenie w samozwariczych gospodarzy partii.

Utrata przez KPZR "charakteru proletariackiego", wskutek zepchniecia robo-
tniczej mniejszosci na margines zycia politycznego i zwyrodnienia budownictwy
socjalistycznego, zastugujacego dzi$ na pogardliwg nazwe "realnego socjalizmy”,
poniewaz w rzeczywistosci nie ma on nic wspdlnego z socjalizmem naukowym
Marksa, prowadzi nieuchronnie do likwidacji socjalizmu, KPZR i ZSRR. O wielkigj
degeneracji KPZR swiadczg ostatnie wyniki wyborow do Rady Delegatéw Ludo-
wych ZSRR w marcu 1989 roku, podczas ktdrych wybrano na deputowanych
tylko 18,6 proc. robotnikéw i 11,2 proc. chtopdéw-kotchoznikdéw, razem 29,8 prog,
Jednak wedtug analizy grupy uczonych, ogloszonej w "Izwiestii”, robotnicy i chto-
pi-kotchoznicy stanowili razem tylko 23,1 proc. Przy czym deputowani czfon-
kowie KPZR stanowili 87,6 proc. Nedznie wyszli bezpartyjni, stanowiacy
prawie 93 proc. spoteczenstwa radzieckiego - deputowani bezpartyjni maja w
RDL ZSRR zaledwie 12,4 proc. Natomiast w wyborach do Rady Delegatdw
Ludowych Rosyjskiej FSRR wybrano tylko 5 proc. robotnikow. Robotnicy ra-
dzieccy we wiadzach naczelnych partii i paristwa stanowig godng politowania
mniejszos¢, ktéra prawdopodobnie, jak cata KPZR, jest w nie mniejszym stopniu
oderwana od klasy robotniczej narodow radzieckich. Stopien zdrady i zwyrodnie-
nia KPZR jest jeszcze bardziej razacy, gdy sie zwazy, ze w ZSRR na okoto 125
min zatrudnionych jest ponad 82 minrobotni k é w, w tym 2/3 to robot-
nicy ze srednim i wyzszym wyksztatceniem. Nie mozna wiec mowi¢, ze awangar-
da proletariatu wielkoprzemystowego narodéw radzieckich nie nadawata sie do
kierowania dziatalnoscig wtasnej partii i wtasnego panstwa.

Oto jaki jest rezultat odejécia Stalina i jego nastepcow oraz catej KPZR od
marksistowskich zasad budownictwa partyjnego. Utrata przez KPZR charak-
teru partii proletariackiej oznacza utrate wladzy politycznej w panstwie,
tj. dyktatury proletariatu i tym samym likwidacje socjalizmu. Sprawdzi{y
sie ponure przepowiednie Milukowa. KPZR zwyrodniata od wewnatrz i zostata zli-
kwidowana, nie przez robotnikéw radzieckich, lecz przez burzuazyjng i drobno-
burzuazyjna inteligencje. Zycie potwierdzito stowa Lenina: "socjalizm jest nie
do pomyslenia bez panowania proletariatu w parfistwie".

Tragedia polega na tym, ze Stalin, bedac nieprzejednanym wrogiem burzu-
azji, swoimi btedami otworzyt bramy do KPZR dla wrogéw marksizmu-leninizmu,
rewolucji socjalistycznej i dyktatury proletariatu. Nic dziwnego, ze Chruszczow,
Brezniew i Gorbaczow, potepiajgc Stalina i "stalinizm", milcza, jak zakigci o jego
btedach ideowo-politycznych, szczegdlnie o odejsciu od marksistowskich zasad
budownictwa partyjnego. "Na ztodzieju czapka gore".

Ad. 2. "Powszechne prawo wyborcze - méwi Marks - speinito swg misje.
Wiekszos¢ ludu przeszia jego pouczajacqy szkole. Usunaé je musiata albo
rewolucja, albo reakcja" (MED t.7, s.115). W ZSRR usuneta je zwycieska
rewolucja, powotujac do zycia na miejsce burzuazyjnego parlamentu, system
Rad Delegatéw Ludu Pracujacego, tj. rad robotniczych, zotnierskich i chiop-
skich, ktérego reprezentacjg ogolnokrajowa byt Wszechzwigzkowy Zjazd Rad.
Poczatkowo istniata pewna nieréwnos¢, na korzysc robotnikéw, co byfo przejscio-
wo usprawiedliwione w spoleczenstwie o tak duzej przewadze chtopstwa, jak
woéwczas bylo w Rosji.

Roznica pomiedzy parlamentem burzuazyjnym a ustrojem radzieckim pole-
gata: po pierwsze, na nie dopuszczeniu do Rad wyzyskiwaczy, po wtére, na
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scistym przestrzeganiu zasady proporcjonalnoséci przy wyborze
delegatow do Rad, po trzecie, wybory bezposrednie delegatéw tylko do Rad
stopnia podstawowego, a do Rad srednich i na Wszechzwigzkowy Zjazd Rad, wy-
bory posrednie przez Rady nizszego stopnia. Byly to Rady rzeczywiscie ludu pra-
cujgcego, do niedawna mas pracujacych i wyzyskiwanych przez kapitalistéw i
obszarnikow.

Kontrola spoteczna nad dziatalnoscig kazdego delegata,
catego systemu Rad, miata charakter o d d oI ny. Gdy chodzi o delegatéw
Rad stopnia podstawowego, spoczywata bezposrednio w rekach spoteczenstwa,
bezposrednich wyborcéw, a w stosunku do delegatéw Rad srednich i na Wszech-
zwigzkowy Zjazd Rad - w rekach Rad stopnia nizszego. Caty system Rad byl
zorganizowany oddolnie, wysitkiem mas pracujgcych, a wiec bardziej demo-
kratycznie, niz burzuazyjny system parlamentarny.

Stalinowska reforma leninowskiego systemu Rad znalazta wyraz w nowej
konstytucji ZSRR, na podstawie ktérej odbyty sig wybory 12 grudnia 1937 r. Mia-
ty one charakter powszechny, réwny, bezposredni i tajny. Jednak zasada pro
porcjonalnosci klasowej zostata odrzucona. Nowa Rada Naj-
wyzsza stata sig plagiatem burzuazyjnego parlamentu, a system Rad utracit cha-
rakter dyktatury proletariatu. Gdy Kautski, Hilferding i inni prawicowi oportunisci
zaproponowali w Niemczech, zaraz po wojnie, potaczenie burzuazyjnego parla-
mentu z Radami, Lenin powiedziat: "proponujg nagle taka niedorzecznosc, jak
"pokojowe" polaczenie Zgromadzenia Narodowego z systemem Rad,
czyli potaczenie dyktatury burzuazji z dyktatura proletariatu. Widzimy
jak oni wszyscy zbankrutowali. Jako socjalisci i teoretycy” (LD t.28,
$.490).

) Byt to wielki blad teoretyczny i polityczny Stalina i WKP/b/. Oznaczat przej-
scie od jednolitego systemu Rad do burzuazyjnego parlamentaryzmu. Odrzucenie
zasady proporcjonalnosci klasowej i wybordw posrednich do Rad érednich i Rady
Najwyzszej oznacza konserwatywno-reakcyjny powrét do powszechnego prawa
wyborczego, ktdre - wedlug Marksa - "juz spetnito swa misje” i zostalo usuniete
przez Rewolucje Pazdziernikowa,

Btad ten, na XXII Zjezdzie KPZR, postuzyt za podstawe do odrzucenia przez
rewizjonistyczna grupg Chruszczowa-Brezniewa dyktatury proletariatu i przejécia
do stopniowej likwidacji socjalizmu, nie tylko w Zwiazku Radzieckim.

Odejscie Stalina od systemu radzieckiego dyktatury proletariatu, na rzecz
przywrécenia powszechnego prawa wyborczego, oznacza odrzucenie zasady de-
mokratycznej rownosci i proporcjonalnosci klasowej. Réwnoécé demokratyczna za-
ktada jednakowa ilo$¢ glosdéw na wybor jednego delegata: robotnika, chtopa,
inteligenta, osoby nie korzystajacej z wyzysku cudzej pracy. Proporcjonainy za$
udziat delegatow w Radach winien odzwierciedlac socjalng strukture spoleczen-
stwa danej Rady i catego kraju. Dla przykiadu w Polsce klasa robotnicza, stano-
wigc ponad potowe ludnosci kraju, winna posiadaé w obecnym sejmie okoto 230
delegatow-postéw. W systemie radzieckim spoteczeristwo wybierato delegatéw
bezposrednio do Rad stopnia podstawowego, ktére juz ze swego grona wybieraty
delegatéw do Rad $redniego stopnia, a te ostatnie, rowniez ze swego grona,
Wybieraly delegatow na Wszechzwigzkowy Zjazd Rad. Poza tym spoteczenstwo i
Rady, stopnia podstawowego i $redniego, miaty prawo odwota¢ w kazdej chwili
swego delegata z Rady bez zadnego ograniczenia ze strony wiadz centralnych. W
ten sposéb caty system Rad byt eddolnie powiazany ze soba i osadzony na bazie
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calego spoteczenstwa, poniewaz mimo wyboréw mieszanych, bezposrednich

posrednich, od stopnia podstawowego Rad do Wszechzwigzkowego Zjazdu Rad!
wszyscy delegacisg pierwotnie wybrani przez cate spoteczeristwo. Deld,
gujac swych przedstawicieli do Rad wyZszego stopnia, Rady wybierajg sposré-
siebie ludzi dobrze im znanych, najlepszych. Wybory posrednie wigzg sie bezpcd
$rednio ze sprawowaniem przez Rady kontroli spolecznej nad dziatalnoscig wysu-
nietych przez siebie delegatéw do Rad stopnia wyzszego, co zapobiega
pewnym stopniu ich biurokratyzowaniu sie i odrywaniu od mas pracujacych. N

Caty system Rad jednoczac w swym zakresie dziatania uprawnienia ustawa
dawcze z dziatalnoscig wykonawcza, stanowi jednolity system wladzy, wyzszy ty -
panstwa dyktatury proletariatu, niz burzuazyjny system parlamentarny, ochb
dzielajacy od wtadzy ustawodawczej, wtadze wykonawczg i sgdownicza. Poza tyrr

system radziecki jest jednolita wtadzg ludu pracujgcego, bez udziatu w nim
1

wyzyskiwaczy.
Powyzsze wywody, przytoczono przyktadowo, by podkreslié, ze konserwa -
tywny zwrot Stalina i WKP/b/, do powszechnego prawa wyborczego, miat charak -
ter reakcyjny, przyspieszat zburzuazyjnienie parnstwa robotnikéw i chlopdéw -
Wybory powszechne do Rady Delegatéw Ludowych ZSRR tamig system radziecki
odrywajg RDL ZSRR od Rad terenowych i spychajg je do roli ograniczonego w
kompetencjach samorzadu terytorialnego. '

Poza tym, w systemie parlamentarnym prawo do wysuwania kandydatow na
deputowanych do RDL ZSRR, znajduje sie w rzeczywistosci w rekach aparatta
partyjnego, co jeszcze bardziej biurokratyzuje, a deputowanych odrywa od mas
wyborczych. Poniewaz prawo do odwofania deputowanego przestaje dziatla&
spotecznie, staje si¢ prawem na papierze, fikcjg, narzedziem w rekach biurokracji
partyjnej do manipulowania samymi deputowanymi. Swiadczg o tym ostatnie
wybory do RDL ZSRR, szczegodlnie Rosyjskiej FSRR, podczas ktérych wybrano
tylko 5 proc. robotnikéw. Tak przedstawia sie w rzeczywistoéci burzuazyjne
prawo rownosci w spoteczenstwie klasowym.

Nie mozna krytykowac Stalina nie przytaczajac w cafoéci przynajmniej naj-
wazniejszych twierdzen z jego wypowiedzi. Jest to konieczne, aby czytelnik mogt
wyrobié sobie poglad, po ktdrej stronie, w sprawie spornej, znajduje sie stuszny

kierunek rozumowania.

"Nasze spoleczenstwo - méwi Stalin - w referacie "O projekcie Konstytucji
ZSRR” - dopielo tego, Zze w zasadzie juz zrealizowalo socjalizm, stworzyto
ustroj socjalistyczny, tzn. zrealizowato to, co marksisci nazywajq inaczej pier-
wszg, albo nizsza fazg komunizmu - socjalizmem. Jak wiadomo, podstawo-
wg zasadq tej fazy komunizmu jest formuta "od kazdego wedtug jego zdolnosci,
kazdemu wedlug jego pracy. Socjalizm jest dla ZSRR czyms, co zostato juz

zdobyte i wywalczone.”

"Ale spoleczenstwo radzieckie nie osiggnelo jeszcze realizacji wyzszej fazy
komunizmu, kiedy zasada panujaca bedzie formuta "od kazdego wedtug jego

zdolnosci, kazdemu wedtug jego potrzeb.””
"Projekt nowej Konstytucji - kontynuuje Stalin - bierze za punkt wyjscia
fakt likwidacji ustroju kapitalistycznego, fakt zwyciestwa ustroju socjalis-

tycznego w ZSRR.”
"Projekt nowej Konstytucji wychodzi z zatozenia, ze w spolteczeristwie nie
ma juz klas antagonistycznych i Ze spoleczeristwo sklada sie z dwéch za-
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przyjaznionych ze soba klas, z robotnikow i chlopow, ze u wladzy stojg te
wlasnie klasy pracujace, ze panstwowe kierowanie spoteczenstwem (dyktatura)
nalezy do klasy robotniczej, jako do przodujacej klasy spoteczeristwa (podkr.

moje KM).”

W dyplomacji ponad 90 proc. konferencji i rozméw miedzy dyplomatami,
nie zakonczytoby sie wspdlnym komunikatem, gdyby nie byto stowa "w zasa-
dzie”. A tak, gdy w jakiejs sprawie poglady dyplomatéw sa nie do pogodzenia,
wspolny komunikat gtosi, ze sprawa zostata "w zasadzie" uzgodniona, co oznacza
odtoZenie rozpatrzenia jej w sing dal. Podobnie postgpit Stalin w sprawie realiza-
cji pierwszej fazy spoteczenstwa komunistycznego w ZSRR, mowigc, ze spote-
czenstwo "w zasadzie juz zrealizowalo socjalizm, w zasadzie zostala juz u
nas zrealizowana pierwsza faza komunizmu - socjalizm” i jednoczes$nie
twierdzi, ze nadal begdzie obowigzywac zasada "kazdemu wedtug jego pracy”, co
jest sprzeczne z marksizmem-leninizmem. Twierdzenie Stalina jest pozbawione
podstaw, poniewaz "likwidacja ustroju kapitalistycznego" i "zwyciestwo ustroju
socjalistycznego w ZSRR”, absolutnie nie oznacza zbudowania socjalizmu, tj.
realizacji "pierwszej fazy spoteczenstwa komunistycznego”, lecztylko prze js
cie dorozpoczecia jego budownictwa.

Lenin mowi: "Socjalizm - to zniesienie klas" (LD t.30, s.101 i 523). "Dopoki
istnieja robotnicy i istniejg chiopi”, (a w ZSRR istnialy one za Stalina i nadal
istniejg), "dopoty socjalizm nie jest jeszcze zrealizowany". Lenin odpowiada Bu-
charinowi: "Spoteczenstwo socjalistyczne w rozwinietej postaci, tzn. komunizm
... kiedy nie bedzie panstwa" (LD t.27, s.143).

Stalin popada w sprzecznosc z Marksem, Engelsem i Leninem, poniewaz do-
poki obowiazuje zasada "kazdemu wedlug jego pracy”, dopéty realizowana jest
"pierwsza fala spoteczenstwa komunistycznego”.

Powyzsza zasada obowigzywata za zycia Stalina i obowigzuje nadal we
wszystkich krajach socjalistycznych, poniewaz socjalizm i komunizm jest sprawq
migdzynarodowego proletariatu, a nie jednego kraju. Ostateczna realizacja
"pierwszej fazy spoteczeristwa komunistycznego”, jak i przejscie do fazy "wy:z-
szej - komunizmu, spoteczeristwa bezklasowego”, moze nastapi¢ tylko w skali
Swiatowej, poniewaz moze by¢ dzielem tylko miedzynarodowego proletariatu, a
nie jednego kraju, nawet tak duzego, jak ZSRR.

Ustanowienie komunizmu, tj. spofeczeristwa bezklasowego, w jakims jed-
nym kraju, jest wedtug Marksa niemozliwe, a gdyby nawet nastgpilo - méwig
Marks i Engels - to "mogloby istnie¢ jedynie jako zjawisko lokalne, jego sity
stosunkéw migdzyludzkich ... pozostatyby swojsko-zabobonnymi "okolicznoécia-
mi” i wszelkie rozszerzenie sig stosunkéw unicestwitoby lokalny komunizm" (MED

t.3, s.38).

Chruszczow poglebit btad Stalina, postanawiajgc zbudowaé spoteczeristwo
komunistyczne, bezklasowe, w ZSRR w okresie 20 laty, gdy wiekszosé $wiata
2y¢ bedzie jeszcze w kapitalizmie. Dzi$ juz wiemy, czym sie to awanturnictwo
ideowo-polityczne zakoriczyto. KPZR zostala zlikwidowana, rozpada sie takze
ZSRR. Kapitalizm wchtania nierozwinigty jeszcze tzw. "realny socjalizm". Historia
napigtnuje nie Marksa i nie marksizm-leninizm, lecz rewizjonistycznych awantur-
nikow, wrogéw naukowego socjalizmu, ktdérzy zrywajac z naukowym sacjaliz-
mem, zdradzili klasowe interesy miedzynarodowego proletariatu, rewolucji socja-
listycznej i dyktatury proletariatu.

39



Ad. 3. internacjonalizm proletariacki wymaga podporzadkowania klaso-
wych intereséw walki proletariatu w jednym kraju, klasowym interesom walki
proletariatu w skali swiatowej, poniewaz ostateczne zwyciestwo w walce o wy-
zwolenie klasy robotniczej kazdego kraju, jest zwigzane z wyzwoleniem robot-
nikow w pozostatych krajach, a wiec jest sprawa, nie jednego kraju, lecz mie
dzynarodowego proletariatu. Pozwyciestwie rewolucii
socjalistycznej i ustanowieniu dyktatury proletariatu, wyzwoleni robotnicy winni
nadal walczy¢ i czyni¢ wszystko, co jest w ich mocy, celem przyspieszenia osta-
tecznego obalenia kapitatu w skali Swiatowej. W tej walce na $mieré i Zycie,

robotnicy, dziatajgc na rzecz jednosci klasowej proletariatu wszystkich krajow, .
wysuwajg na czoto, po pierwsze, zasade politycznego rownouprawnienia -
wszystkich narodow i po wtére, rownosc ekonomiczna zwigzang ze znie- .

sieniem klas, a wiec ze spofeczeristwem komunistycznym.

Trwata jednos¢ narodéw burzuazyjnych jest nierealna, bowiem dzieli je
zwierzgca konkurencja i nacjonalizm spoteczeristwa kapitalistycznego. Do tego w
otoczeniu panstw kapitalistycznych, rodzi sie nacjonalizm, umacnia supremacja |
wigkszego narodu nad mniejszym. Wielki kapitat w drodze konkurencji wchtania
stabszy kapitat i podporzadkowuje sobie mate narody. W burzuazyjnym panstwie .
wielonarodowym, najwigkszy naréd przewaznie staje sie narodem panujacym, |
wyzyskuje i uciska mniejsze narody. Rodzi coraz wiekszy nacjonalizm wérodé
mniejszych narodéw i narodowosci. Nacjonalizmowi w ogdéle moze skutecz-
nie stawi¢ czofo tylko zjednoczony proletariat wielkoprzemystowy, w

kazdym kraju i w skali Swiatowej.

Partia klasy robotniczej w panstwie wielonarodowym jednoczy, nie narody,
lecz proletariat tych naroddw i narodowosci, walczy przeciwko nacjonalizmowi
kazdego narodu i narodowosci, szczegdlnie narodu panujgcego. Partia klasy ro- |
botniczej jest nieprzejednanym wrogiem jakichkolwiek przywilejow dla jakiego-

kolwiek narodu. Zasada réwnouprawnienia narodéw, stanowi podstawe strategii i

taktyki kazdej rewolucyjnej partii robotniczej w walce o jedno$¢ proletariatu

wszystkich narodow.

Stalin odchodzac od marksistowskich zasad budownictwa partyjnego, 'od- J
szedt rowniez od zasad internacjonalizmu proletariackiego, KPZR zasmiecit wiek-

szoscig nierobotnicza i doprowadzit do przejecia jej kierownictwa przez elementy

nierobotnicze, co z kolei doprowadzito do jej zburzuazyjnienia | ostatecznej li- -
kwidacji. Odrzucajac w nowej konstytucji (1936) system radziecki, jako typ pan-
stwa dyktatury proletariatu, wrécit na dawno juz skompromitowana, i korupcyjno- .
manipulatorska droge wyborow powszechnych i burzuazyjnego parlamentaryz-

mu, tj. pafdstwa typu republiki demokratycznej, w ktérym "bogactwo - mowi
Engels - sprawuje wiadze posrednio, ale za to tym pewniej” (MED t.2%,
5.189). Musiato to doprowadzi¢ do odejscia od socjalizmu naukowego i stop-
niowego przechodzenia do pseudosocjalizmu, "prawdziwego”, "dojrzatego”, "roz-
winigtego” i do ostatecznej likwidacji zwyrodnialego nie-"realnego socjalizmu".

Oczywiscie nie od razu Krakéw zbudowano, ale tak to sie zaczeto w KPZR i w |
ZSRR, i coraz silniej promieniowatlo na calg swiatowa formacje socjalistyczna,

szczegolnie na europejskie kraje satelickie, tzw. “wspdlnoty socjalistycznej”.

Nastepnym znaczacym krokiem odchodzenia od zasad internacjonalizmu
proletariackiego stata sie bezprawna likwidacja KPP (1938). Jedynie Kongres Mig-
dzynaroddwki Komunistycznej miatby prawo, (jesli posiadatby przewidziane sta-
tutem dowody), co najwyzej wykluczy¢ KPP z Kominternu, Natomiast prawo do

likwidacji jakiejkolwiek partii, sekcji Miedzynarodéwki Komunistycznej, w tym i
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KPP, nie miat ani Komintern, ani tym bardziej jego Komitet Wykonawczy.
Rozwigza¢ KPP mdgt tylko jej wiasny kongres. Likwidacja KPP przez Komitet
Wykonawczy Miedzynaroddwki Komunistycznej, stanowi akt internacjonalistycz-
nego bezprawia, brutalnego podeptania Statutu Kominternu i nieliczenia sie z
polska klasg robotniczg, stalo si¢ wyrazem despotycznego podporzadkowania
Kominternu Stalinowi i WKP/b/.

Motywacja o catkowitym opanowaniu kierownictwa KPP przez burzuazyjng
agentureg pitsudczyzny jest nie do przyjecia. Wprawdzie nie mozna powiedzieé, ze
pitsudczyzna nie miata zadnej agentury w KPP. W tym kierunku w kazdym pan-
stwie kapitalistycznym pracuje policja polityczna i trzeba przyznaé osiaga przej-
Sciowe sukcesy. Pojawili sie przeciez agenci policji juz w I-ej Miedzynarodowce.
Partia bolszewikdw rowniez nie ustrzegta sie przed tym niebezpieczefistwem.
Cztonkiem jej KC byt przez jaki$ czas agent carskiej ochrany. Jednak sg to tylko
nieuniknione koszty walki ideologicznej miedzy proletariatem a burzuazja, ktére
jednak nie stanowig podstawy, aby cate kierownictwo KPP potraktowaé jako ban-
de agentdw polskiej burzuazji i na tej podstawie zlikwidowaé nie tylko samo kie-
rownictwo, lecz i catg partie. Na poparcie tak haniebnego oskarzenia nie ma, jak
dotad, zadnych wiarygodnych dokumentow, a poza tym waskie kierownictwo
KPP, to jeszcze nie caty aktyw partyjny, ani tym bardziej, nie cala partia. Tym-
czasem proletariat polski i jego rewolucyjna awangarda, zostaly nagle przez sity
z zewnatrz, pozbawione kierownictwa politycznego przez ponad trzy lata (1938-
1941), okres wielkich wydarzen i przemian w skali $wiatowej, ktére doprowadzity
do wybuchu drugiej wojny kwiatowej, w ktdrej pierwsze uderzenie imperializmu
hitlerowskiego skierowane byto przeciw narodowi polskiemu.

Powstaje wigc pytanie, céz moglo uzasadniaC takie potraktowanie KPP j
polskiej klasy robotniczej przez Stalina i WKP/b/ oraz ulegty im Komintern, w tak
brzemiennym w wydarzenia okresie, tuz przed wybuchem drugiej wojny $wia-
towej ? Likwidacja KPP w tym okresie oznaczata w rzeczywistosci rozbrojenie
polityczne polskiej klasy robotniczej. Dlaczego tak si¢ stato ? Komu to stuzyto ?
Co zmuszato Stalina i WKP/b/ do tak haniebnego czynu ? Dlaczego nie ogloszono
zadnego dokumentu wyczerpujacego, wyjasniajacego koniecznoéé podjecia tak
nielegalnej decyzji ? Dlaczego nie wezwano polskiej klasy robotniczej i komu-
nistéw do wylonienia ze swego aktywu rewolucyjnego komisji organizacyjnej,
celem odrodzenia KPP ? Dlaczego Komitet Wykonawczy Kominternu zmuszony
byt postapi¢ wprost przeciwnie, grozac, ze wszelkie poczynania polskich rewolu-
cjonistéw, zmierzajace do odrodzenia KPP, bedq uznane za przejaw dziafalnosci
prowokacyjnej ? Dlaczego Stalin, WKP/b/ i Komintern przez trzy lata zachowali
w tej sprawie niezrozumiatg biernosé i milczenie, nie przejawiajac zadnej aktyw-
nosci, ani inicjatywy zmierzajacej do odbudowy rewolucyjnej partii polskiego
proletariatu ? Na wszystkie te pytania ostatecznie odpowie historia.

Jednak juz teraz uderza zbieznos¢ w czasie zawarcia Uktadu Monachijskiego
(1938) w sprawie likwidacji Czechostowacji z likwidacja KPP (1938). W rok péz-
niej nastqpit IV rozbiér Polski. Czyzby w okresie monachijskim KPP stata sie dla
Stalina, WKP/b/ i Kominternu, juz tylko zawalidrogg, szczegobinie w czasie per-
traktacji dyplomatycznych Ribbentrop - Mototow ? Czyzby jej nazwa, Komu-
nistyczna Partia Polski, naukowo uzasadniona, odstawata od pogladéw Stalina na
budownictwo partyjne ?

Po zlikwidowaniu KPP, w latach 1938-1952, nastapity zmiany nazw wielu
partii komunistycznych, polegajace na odrzuceniu stowa "komunistyczna”. KP
Butgarii juz w 1938-1939 zmienita nazwe na Bulgarska Partie Robotnicza, a w
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latach nastepnych zmienito nazwe jeszcze kilka partii komunistycznych: A.Ibans}(a
Partia Pracy (1948), Bulgarska Partia Robotnicza {1939), Koreanska Partia Praty
(1945), Ludowo-Socjalistyczna Partia Kuby (1944), Niemiecka Socjalis_tyczna Pg-
rtia Jednosci (1946), Polska Partia Robotnicza (1942), Rumuriska Partia Bobotni—
cza (1948), Wegierska Partia Pracujacych (1948), Partia Pracujacych Wietnamu
(1951).

Komunistyczna Partia Polski, Butgarii i innych krajéw jest nazwgq n?.:I_ukOWO
uzasadniona, reprezentuje okreélong treéé. Oczywiscie i inne nazwy partil r_'obo-
tniczych moga reprezentowad takg sama tresc¢ ideowa, o ile ich kierowpm_tWo
prowadzi polityke zgodng z klasowymi interesami proletariatu, lecz usunlq:'cle z
nazwy wielu partii stowa "komunistyczna” ma wymowe polityczna, oznaczac mb-
ze tendencje zmierzajaca do zmiany tresci jej programu, struktury j€j _sk’rattlu
socjalnego. Budzi réwniez niepokdj, ze w tym okresie, bez przekor_‘nyWUJ.qcego
wyjasnienia przyczyn podano do wiadomosci komunikat o rozwigzaniu gig
Kominternu (wiosng 1943). Czyzby jego kierownictwo, podobnie jak KPP, prze-

zarte bylo burzuazyjna agentura? Tym bardziej budzi watpliwosci, ze w niespetha

cztery lata pézniej, w 1947 roku, odwotanie wicepremieréw Thoreza i Togliattiego

z rzaddw burzuazyjnych Francji i Wioch, zbiegto sie z powotaniem do 2yci§3 Biura
Informacyjnego Partii Komunistycznych i Robotniczych. Co$ waznego musiato sie
sta¢, skoro Komintern spenit swojg role i zostat rozwiazany, jako n;epotrzebny{ a.
tu nagle powoluje sie do Zycia namiastke w postaci Kominformu. Tym bard:_ZIeJ 5
ten ulomny twér budzi zdziwienie i niezrozumienie, ze KP Chin nie wchodzi w |
jego skiad, a jezeli zasieg dziatania Kominformu byt ograniczony tylko dq E_uro;_ay.,
to dlaczego nie weszty w jego skiad, np. KP Niemiec, czy Albanii 7 Nie mowm_c JL{z ;
o innych partiach komunistycznych Europy ? Wiele wskazuje na to, ze tak likwi- !
dacja KPP, rozwiazanie sie Kominternu, usuwanie stowa "komunistyczna®” z nazw

niektérych partii komunistycznych, jak i powotanie do zycia Kominformu, stanowi

jeden wezet réznych spraw wiazacych sie z ocenami Stalina i WKP/_b/, detVCZQ.‘_ :
cymi tego okresu, konkretnie lat 1936-1952, tj. od wojny domowe] W HISZPanlf :
do posiadania bomby atomowej i wodorowej przez Zwigzek Radziecki. Olbrzymi |

wezel tych probleméw wymaga osobnej analizy. Poprzestaniemy tylko na uwa-

dze, ze tak nagle powotanie Kominformu $wiadczy o “przedwczesnym” rozwiay-
zaniu sie Kominternu. Natomiast odrzucenie stowa "komunistyczna” z nazwy .

wielu partii klasy robotniczej oznacza legalizacje w partii proletariatu przewagi

elementu nierobotniczego, a wigc godzenie sie na odejécie od marksistowskich -

zasad budownictwa partyjnego.

Internacjonalizm proletariacki oznacza jedno$¢ klasy robotniczej i solj-
darnoéé¢ ludzi pracy, "Wraz z zanikaniem przeciwienistw miedzy klasami w fonie
narodu - gtosi Manifest Komunistyczny - znika¢ bedzie wzajemna wrogosc mig-
dzy narodami". Burzuazja nie tylko dzieli narody, zeby panowac nad nimi, lecz
takze miesza klasy, szczegdlnie robotnikéw z drobna burzuazjg w partii robo-
tniczej i zwiazkach zawodowych, aby zacieraé ostro$¢ przeciwienstw klasowych i
rozkltadaé od wewnatrz organizacje robotnicze i tym lepiej wyzyskiwac pod has-
lem "stabilnosci spotecznej” i "zachowania spokoju”. Nacjonalizmowi, wystepujg-
cemu pod szyldem burzuazyjnego patriotyzmu, moze skutecznie przeciwstawic
sie tylko proletariat wielkoprzemystowy. Aby jednak mégt sprostaé temu trud-
nemu zadaniu musi, po pierwsze, zorganizowac sie w swojej samodzielnej i
niezaleznej partii, umacniajac jej charakter proletariacki, i walczy¢ z wszelkimi
przejawami nacjonalizmu o przestrzeganie w praktyce zasady réwnouprawnie-
nia wszystkich narodéw. Parafrazujgc stowa Engelsa, Polak-komunista, a wigc in-
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ternacjonalista, rozmawia z Rosjaninem, Niemcem, czy Francuzem - jako Polak,
a z Polakami - jako internacjonalista.

Obecny rozwdj kapitalizmu, szczegdlnie w krajach uprzemystowionych wy-
wiera pozytywny wplyw na zmniejszanie roznic miedzy narodami. Komunisci win-
ni dziata¢ rowniez w tym kierunku, przy zachowaniu w peini zasady dobrowol-
nosci, w ramach catkowitego réwnouprawnienia narodéw. Mieszanie sie naroddw
i narodowosci w drodze zawierania matzerfistw, zmiany miejsca pracy, zamieszka-
nia, studidéw, itd. ma charakter pozytywny i zbliza do siebie narody, pod warun-
kiem, ze odbywa sie w atmosferze petnej dobrowolnosci.

Stalin w obu przypadkach odszedt od zasad internacjonalizmu proletariac-
kiego. Swiadczg o tym: przymusowe deportacje ponad pditora miliona Polakdéw z
terenéw zabuzanskich w gtab Syberii oraz przesiedlenie w drodze przymusowej
catych narodow, np. Tatarow Krymskich, czy Niemcéw Nadwoltzanskich. Oznacza
to nie tylko odrzucenie zasady réwnouprawnienia narodow, lecz rowniez zastoso-
wanie nieludzkiej odpowiedzialnosci zbiorowej. Internacjonalizm proletariacki jest
nie do pomyslenia bez réwnouprawnienia narodéw, staje sie oszustwem politycz-
nym. Sam Stalin w latach 30-tych powiedzial, ze samookredlenie w paristwie
wielonarodowym oznacza prawo kazdego narodu do niepodlegtosci panstwowej.

Pod pozorem "wymiany kadr", kryje sig polityka kolonialnego mieszania
narodow, np. osadnictwo przy pomocy wiladz centrainych, ludnoéci rosyjskiej w
republikach nierosyjskich, przenoszenie pracownikéw pod réznymi pozorami z
republik nierosyjskich do innych. W sposob sztuczny ze "stu narodéw” tworzono
sto pierwszy "nardd radziecki”. W tym kolonialnie tworzonym “narodzie radziec-
kim” kluczowe stanowiska w partii i w panstwie zajmowali Rosjanie, przede
wszystkim, jak w carskiej Rosji, narodu panujacego. Pod dachem ZSRR wyrastat i
Umacniat sie imperialny szowinizm Wielkorusow,

~ Na XVIII Zjezdzie WKP/b/ w 1939 roku, podkreslajgc umacnianie sie jed-
nosci narodowo-politycznej "narodu radzieckiego", odrzucono potrzebe przepro-
wadzania czystek w partii, a na III Zjezdzie KPZR w 1952 roku Malenkow po-
wiedziat "Sita naszej partii polega na tym, ze jest ona organicznie zwigzana z
szerokimi masami i jest partia prawdziwie ludowsq i partig, ktorej polityka
odpowiada zywotnym interesom narodu”.

O tym, jakie zadania stojg przed klasa robotniczg oraz, ze partia ta, w
stosunku do 1925 roku, wzrosta prawie 16-krotnie do 1952 roku, a mianowicie z
386 tys. do 6.115 tys., w tym robotnicy stanowili juz tylko ok. 32 proc. | ze
stracita ona juz wowczas charakter proletariacki - nie powiedziat ani stowa. Partia
“ludowa", tzn. nie klasowa, nie robotnicza, lecz robotniczo-chtopska. "Lud -
méwi Lenin - to robotnicy i chtopstwo” (LD t.25, s.128). Nastepnie, partia "ludo-
wa", ktérej polityka odpowiada "Zywotnym interesom narodu”. Jakiego "narodu"?
Oczywiscie sto pierwszego "narodu radzieckiego", ktéry dzié juz zdazyt zmienié
skdre. Jest to przyktad metliku teoretycznego, swiadczy o odejsciu Stalina | KPZR
od marksizmu-leninizmu.

Czymze, jak nie zerwaniem z internacjonalizmem proletariackim, jest agre-
Sja zbrojna przeciw Finlandii lub okupacja Litwy, Lotwy i Estonii oraz Besarabii ?
Albo wcielenie tych ostatnich do ZSRR na podstawie powszechnych i wolnych wy-
boréw pod parasolem wojsk okupacyjnych ? O imperialnych ambicjach Wielko-
ruséw i samego Stalina $wiadczy réwniez aneksja paru wysp Kurylskich na
Oceanie Spokojnym i Krdlewca w rejonie Battyku. Aneksja wysp Kuryiskich na-
ruszyta dobre stosunki japonskiej klasy robotniczej ze Zwiazkiem Radzieckim,
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kFc’;re dla rewolucji socjalistycznej mialy i maja wieksze znaczenie, niz POSiad?‘ :
nie tych paru wysp. "Wyzwalajacy sie proletariat - méwi Engels - nie mo

go innego narodu, nie podkopujac przez to swego wlasnego zwyciest
(MED t.35, 5.403).

Przytoczone przektady dowodza, ze Stalin i KPZR naruszali nie jeden re?
zasady internacjonalizmu proletariackiego i wskutek tego juz w tym © re

sié
"podkopali zwycigstwo" Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej.
- Burzuazja i jej rewizjonistyczni agenci ideclogiczni w ruchu komunis’c\/‘:"’-r‘Ym
I robotniczym, przedstawiajg "stalinizm" jako system ustroju rotalitarneg®
nawet stawiajg znak rownosci miedzy tak

. . pojetym "stalinizmem" a hitleryzM&_"
natomiast o btedach ideowo-politycznych Stalina i KPZR, ktore doprowa

do rozktadu partii i kleski socjalizmu, nie wspominas ) leryZ
: min . Hitle
to faszyzm, najkrwawszy dotychczas P aja ani stowem

) . mczech, Na i : ng Thaé
manna, tuz przed dojsciem Hitlera do wiad parti¢ komunistyczna

wybc-urc.ovy. Z o_ba.wy przed przewrotem socCjalistycznym, prezydent Hindenburgr
w |m1er:|u unpen_ahz_mu i hitleryzmu niemieckiego, przeke;za; wiadze Hitlerowi "nd
talerzu”, podobnie jak obecnie w Polsce uczynit to prezydent Wojciech Jaruzels<"
W lN|emczech szlo o przediuzenie panowania zagrozonego kapitalizmu, W polscé
0 jego restauracjg. Podobng role speinit P '

skiego, jak i dyktatura Mussoliniego. Glow . ee £ato”
row faszystowskich, natychmiast po dojéci:ydm zadaniem wymienioriych dVY

kapitatu, zniszczenie partii komunist j i o
AU, " ycznej i P
zbawienie robotnikéw prawa do strajky orgz Do Muchu zawodowegs,

ustrojem dyktatorskim, totalitarnym, wymie
som proletariatu.

Stalin, mimo jego wielkich .

wrogiem kapitatu i burzuazj, jeol:i?kdowr oo
lityczne, stworzyt obiektywne warunki
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1.1894 roku: "Ta socjalistyczna man’ia, ktéra

i iawi ; ic decydujacego konfliktu, w ktorym od-
S was przejawia, moze doprowadzic do iceg :
nli?esl?ecie ;ervdsze zwyciestwo. Wszystko to sprawta, ze poc.;ilobna ewentualnpsc
(jaka byta Komuna Paryska - uwaga moja KM) jest mozliwa”.

"STALINIZM"

Burzuazja utozsamia "stalinizm” nie tylkg z ustrojem dyktatury JEdEOStkI,
systemem totalitarnym, gorszym od hitlerowskiego fa.nszyzmu, lecz tal_<ze' z komuy-
nizmem i marksizmem-leninizmem. Dla niej komunizm, Fo bezpraW|e. i krwawy
ludzi niewinnych, mitujacych wolnos¢ i demokracje w duchu
t otumanienie spofeczep-
kapitalistyczna wta-

13. Engels do P. Lafargue’a 2.V

terror w stosunku do _ '
chrzescijanskim. Celem tego rodzaju propagandy jes

stwa, aby nie wazylo si¢ podnies¢ reki na swietg krowe -
snos¢ prywatna.

Koécidt ubogich popiera bogatych, apelujac J"edynie do'wyzysklwaczy o m."
tosierdzie i pomoc charytatywna dla biednych, ktorzy obecnie w Polsce stanowia

ponad potowe spofeczenstwa.

"Stalinizm” jest skutkiem bledoéw Stalina i KPZR, ktore uznano za "prawde"
w ZSRR i w jego krajach satelickich, lecz nie majg one nic v.vspolne_go' z komu-
nizmem, ani socjalizmem naukowym Karola Marksa. W Okl‘e'Sle przejsqo_wym od
spoleczenstwa kapitalistycznego do komunistycznego, panstwo socjalistyczne
stosuje przymus panstwowy, ekonomiczny i polityczny w stosunky do klasowyc.h
wrogéw proletariatu, i to w przypadku ich czynnego oporu przecnvx{ko rewolucyj-
nemu przeobrazaniu spoteczernistwa kapitalistycznego w komunistyczne. Teq
charakter przymusu parnstwowego, ekonomiczny i polityczny, jest postepowy |
zgodny z demokracja, zmierza bowiem do zniesienia kilas i zqu_anggo z lc_h
istnieniem wyzysku klasowego. Taki rodzaj przemocy panstwowej nie ma nic
wspéinego ze "stalinizmem", tj. dziatalnoscig terrorystyczna wynikajaca z biedow
Stalina i KPZR, zrywajaca z marksizmem-leninizmem i rewolucyjnymi zasadami
budownictwa socjalistycznego.

Nim przejdziemy do omowienia rozmiaréw szkdd i strat, spowodov«_:apych
przez "stalinizm", rzuca sig¢ w oczy, Ze wrogowie Marksa i marksizmu-leninizmu
oraz socjalizmu, poza krancowymi przejawami potepienia "stalinizmu®, dot\./ch—.
czas nie podali oficjalnie zadnych danych, dotyczacych przyblizonej liczby ofiar |
ich spofecznej struktury, tj. jakiej klasy dotyczyt. Potepia sie "stalinizm" totalnie i
ogolnikowo.

Sotzenicyn opisuje okropnosci "stalinizmu” i potepia komunizm z najwiek-'
szym oburzeniem. Jako pisarz ma prawo przywigzywac¢ wiekszg wage do typowe]
tendencji wielkiego dramatu, niz opieraé sie na konkretnych, stwierdzonych fak-
tach, lecz historycy i demografowie oraz odpowiednie wiadze parstwowe, dotych-
czas, mimo uptywu juz prawie 40-u lat od $mierci Stalina, nie zdobyli sie na
podanie rzeczywiscie umotywowanych liczb oraz rodzaju terroru, jak i klasowe]
analizy catego materiatu, dotyczacego "stalinizmu”. Rzucane przy roznych okaz-
jach liczby, majg charakter ksiezycowy, sa nieodpowiedzialnie wyolbrzymione.
Mozna w nie wierzy¢ lub nie, lecz kazdy rozsadny cztowiek wie, ze emocjonalng,
przepojone nienawisciq sady, jak i kraficowe oceny, na ogdt nie zastugujg na
wiare.
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Po XX Zjeidzie KPZR, zapytano senatora wiloskiego (nazwiska nie pamie-
tam), co sgdzi o przyréwnywaniu Stalina do rzymskiego tyrana Tyberiusza? Se-
nator miat odpowiedzie¢: Tyberiusza ocenial Tacyt, Stalina — Chruszczow.

O czym $wiadczg fakty ?

Do ofiar "stalinizmu" zalicza sie w pierwszym rzedzie chlopow, ktorzy we-
diug rewizjonistdw mieli masowo paséé ofiarg terroru w okresie kolektywizacji.
Burzuazja nie wierzy w mozliwos¢ dobrowolnego uspotdzielczenia indywidualnych
gospodarstw chiopskich, przy materialnej pomocy panstwa robotnikdéw i chtopéw.
Dla burzuazji kolektywizacja oznacza rozboj, terror, krwawe zniwo ofiar i upadek
rolnictwa. Oczywiscie, nie sposob zaprzeczyé, ze kolektywizacja rolnictwa w
Zwigzku Radzieckim, to wielki proces spoteczno-polityczny, gigantyczna rewolu-
cja, lecz nie dla wszystkich chiopdéw wroga i szkodliwa. Brato w niej udziat, przez
okres kilku lat, okoto 15 min wiascicieli indywidualnych gospodarstw chtopskich.
Uczestniczyto w niej cate spoteczenstwo, poniewaz zostata dokonana jego kosz-
tem i w jego interesie. Byt to proces nie tyle polityczny, co ekonomiczny, wiec
z natury trudny i dtugotrwaty, o historycznym znaczeniu dla catej gospodarki i
rozwoju socjalizmu w Zwigzku Radzieckim. Tym bardziej, ze w gre wchodzily nie
bez znaczenia réowniez tradycje, przesady i obyczaje naroste pokoleniami, plus
nieufno$¢ do miodego panstwa robotnikdow i chtopdw. Lenin dzielit 15 min
gospodarstw chtopskich na trzy grupy: 10 min stanowila biedota chiopska, 3 min
chtopi $redniorolni i okofo 2 min wiascicieli gospodarstw kutackich. Podczas
kolektywizacji wskutek nieustannego rozdrabniania wiekszych gospodarstw, byfo
ich juz, wedtug Stalina, okoto 20 min,

Nie ulega watpliwosci, ze na kolektywizacji skorzystali biedni chtopi i
czesciowo takze chlopi $redniorolni. A wiec okoto 15 min wiascicieli indywi-
dualnych gospodarstw roinych nie padio ofiara kolektywizacji i nie ucier-
Piato wskutek przemocy w stosunku do opornych, jak i czynnie wystepujacych
chiopéw bogatych przeciwko kolektywizacji rolnictwa. Niewgtpliwie rézne formy
Przemocy panstwowej bolesnie dotknely niecatle 2 min kutakéw, a wiec z
rodzinami okoto 8 -10 min ludnosci, tj. okoto 5 - 6 proc. catego spoteczenstwa,
Szczegolnie tych, ktérzy stawiali opér i wystepowali aktywnie i otwarcie prze-
Ciwko kolektywizacji. O tym, ze taki opor istniat, Swiadczg bunty chiopskie,
Wwyrzynanie bydta, ukrywanie zboza, palenie gospodarstw, itp. wskutek czego
Cierpiato cate spoteczenstwo, poniewaz giod i choroby dotknely powaing czesé
fudnosci, szczegdlnie w miastach.

W tak ogromnej rewolucji spotecznej, zwigzanej z przebudowg ekonomiczng
kraju, musialy by¢ ofiary, lecz likwidacja kutactwa jako klasy, wcale nie ozna-
Czata likwidacji fizycznej kutactwa, lecz tylko odebranie Im ekonomicznej pod-
stawy do wyzysku biedoty chiopskiej i koniecznos¢ wiaczenia sie wywlaszczo-
Nych bogatych chtopdw do budownictwa socjalistycznego na réwni z robotnikami,
biednym i éredniorolnym chtopstwem.

O poprawie warunkdéw zycia olbrzymiej wiekszosci chiopdw, dzieki przejsciu
Na tory wielkiej i postepowej gospodarki rolnej, $wiadczy postawa ponad 50-u
Procent kotchoznikdw, ktérzy obecnie, podczas pieriestrojki, wypowiedzieli sie
Przeciwko prywatyzacji ziemi kotchozowej. Oznacza to, ze obecnie co najmniej
Potowa koichoznikow uznaje kolektywizacje za rzecz stuszng, sprawiedliwg i
dokonang w klasowym interesie chiopow pracujgcych i wyzyskiwanych za caratu.
Obecny ptacz burzuazji nad losem warstwy kutackiej, jako klasy, ma charakter
reakcyjny i obtudny. Klasa wyzyskiwaczy chiopskich padta ofiarg nie "stalinizmu”,
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lecz rewolucyjnego przeobrazenia rolnictwa w interesie postepu i lepszego zytiy
catego spoleczenstwa.

Ofiarg rewolucji socjalistycznej padli jej nieprzejednani wrogowie, ktéhzy
stawiali kontrrewolucyjny opor i uprawiali sabotaz przeciwko legalnej wiy
d z y - panstwu dyktatury proletariatu, zmierzajacej do umocnienia sojusz
robotniczo-chiopskiego i przyspieszenia tempa rozwoju budownictwa socjali.
stycznego. Kolektywizacja rolnictwa w Zwigzku Radzieckim miata charakter
postepowy, a ofiary i krzywdy, ktére poniesli chtopi wskutek wypaczer i bledgy,
w okresie realizacji tej gigantycznej przebudowy spoleczno-politycznej, historig
juz usprawiedliwita. "Nienawidziec, a rozumiec to dwie zupeinie rézne rzeczy”.

Kolektywizacja rolnictwa w tak wielkim kraju, sama w sobie stanowi postep
w skali historycznej, lecz swym wszechstronnym znaczeniem wykracza pQzg
wiasne ramy, bowiem przeksztaicita sig w gtowne zrédio energii dla rozwoju catg;j
gospodarki socjalistycznej. Tworzac wielki przemyst, w tym obronny, Zwiazek
Radziecki nie mogl liczyé na kredyty inwestycyjne imperializmu, musiat sie
oprze¢ na akumulacji wewnetrznej, a to wowczas bylo mozliwe tylko kosztem
rolnictwa. Marksizm uczy, ze o socjalizmie mozna moéwi¢ dopiero wtedy, kigdy
opiera sie on na materialnej bazie wielkiego przemystu, i tym samym na bazie
spotecznej proletariatu wielkoprzemystowego. Zbudowanie zas wielkiego prze-
mystu, w tym obronnego, i wyszkolenie miliona traktorzystow, ktérzy w razie
wojny obronnej sg w stanie natychmiast przesigs$¢ sie z traktora na czoig, tuz
przed agresjg hitlerowskich Niemiec, stanowito podstawe ekonomiczng i tech-
niczng zwyciestwa Armii Czerwonej podczas wojny Swiatowej. Z drugiej strony
wielkie rolnictwo mogt zaopatrzy¢ w srodki produkcji tylko wielki przemyst, ktdry
tworzyt takze warunki do wchtoniecia powainej czesci nadwyzki ludnoggi
chiopskiej, po kolektywizacji rolnictwa.

O szybkiej odbudowie kraju ze zniszczen wojennych takze zadecydowat
wielki przemyst i wielkie rolnictwo. Wraz z odbudowg kraju i przekroczeniem po-
ziomu przedwojennych mocy produkcyjnych, stworzona zostata trwata baza ma-
terialna pod rewolucyjny sojusz robotniczo-chlopski. W tym witasnie czasie, g
mianowicie po opanowaniu produkcji broni nuklearnej, bomby atomowej | wodo-
rowej (1952), zaistniala mozliwos¢é i koniecznosé dokonania zwrotu w
podziale dochodu narodowego na rzecz przyspieszenia tempa wzrostu
produkcji $rodkéw konsumpcji, celem stopniowego, lecz stalego podno-
szenia poziomu zaspokojenia potrzeb materialnych i kulturalnych catego
spoleczenstwa. Nie wolno juz bylo dluzej budowac socjalizm tylko na entuz-
jazmie mas pracujacych, szczegélnie klasy robotniczej. Jakze obtudny jest
jeszcze dzi§ placz burzuazji nad ofiarami rewolucyjnego przeobrazenia rolnictwa
indywidualnego w wielkie kolektywne rolnictwo uprzemystowione. Historia juz
dawno zapisata kolektywizacje po stronie wielkich osiagnie¢ socjalizmu w walce z
sitami imperializmu i reakcji. Poniesione za$ straty, btedy i wypaczenia, przy
ogolnej sumie osiagnieé, nie zawazyty na szali sukcesow.

Oto przyktad z polskiego podworka. O wyzszosci wielkiego rolnictwa w
spatdzielniach produkcyjnych, nad produkcjg indywidualnych gospodarstw chiop-
skich, dwiadczy poréwnanie plonéw 4 zbdz w g/ha w Polsce, z wydajnoscia spot-
dzielni produkcyjnych u naszych sasiadow, o warunkach glebowych zblizonych do
siebie:
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1961-70 réznica  1971-75 rbéznica 1990 rodznica
Polska 19,7 - 26,1 - 30,0 -
Czechostowacja 25,5 5,8 31,5 5,4 50,0 20,0
NRD 28,9 9,2 36,1 10,0 50,0 20,0

(Zrodto: Roczniki Statystyczne GUS - 1980, 1985, 1991 r.)

W Polsce, przy plonach 30,0 g/ha produkcja 4 zb6z wyniosta 25 min ton, a
wiec przy produkcji 50,0 g/ha mielibyémy zboza wiecej o 16,5 min ton rocznie.
Import zbdz mogtby by¢ catkowicie zbedny, a mimo to spozycie migsa mogtoby
by¢ nie mniejsze niz w 1978 roku. Nalezy zwrécié¢ uwage, ze rozpieto$¢ w plo-
nach wzrosta na nasza niekorzysé z Czechostowacjg z 5,8 q/ha w latach 1961-
70, do 20,0 g/ha w 1990 roku, a wiec ponad pieciokrotnie, natomiast z NRD
ponad dwukrotnie. Obecnie sytuacja w polskim rolnictwie jest wprost tragicz-
na. Likwidacja prawie w catosci spoétdzielczosci produkcyjnej przez grupg Gomuiki
- Zambrowskiego w 1956 roku wyszta bokiem i chtopom i spoteczerstwu.

Wspoétczesni rewizjonisci potepiajg Stalina za terror skierowany przeciwko
chtopom podczas kolektywizacji rolnictwa. Jest to pét prawdy, gdyz odnosi sie
tylko do bteddw i wypaczen popetnionych podczas realizacji tego rewolucyjnego
zadania. Przemoc zastosowana przez socjalistyczne panstwo przeciwko oporowi
najbardziej wrogiej czeéci kutactwa, byta legalna i miata charakter rewolucyjny.
Zwyciestwo kolektywizacji stanowito wielki sukces budownictwa socjalistycznego
i stworzyto podstawe do zwyciestwa i obrony socjalizmu w wojnie obronnej
przeciwko agresji hitlerowskiej. Po drugie, legalna przemoc panstwa socjalistycz-
nego, nie dotyczyta catego spoteczenstwa i nawet nie calego kutactwa, lecz tylko
tej jego czesci, ktéra wystapita czynnie przeciwko rewolucyjnemu przeobrazaniu
rolnictwa. Sama za$ przebudowa gospodarki chlopskiej w wielka gospodarke
spotdzielcza, koichozowg, miata charakter postepowy, stuzyla interesom
przyttaczajacej wiekszosci chiopstwa i catemu spoteczenstwu. Zastosowanie tego
rodzaju legalnej przemocy przez panstwo socjalistyczne, stuzgce rozwojowi bu-
downictwa socjalistycznego, posiada wszelkie cechy przemocy rewolucyj
nej imoze sie spotkac z potepieniem tylko burzuazji i reakcji oraz ich lokai.

Drugi rodzaj oskarzania Stalina o stosowanie terroru wigze sie z procesami
przeciwko agenturze burzuazyjnej w partfi, w armii i w aparacie paristwowym. Po
pierwsze, nie miat on tak szerokiego zasiegu, jak gtosi tendencyjna propaganda
wspolczesnego rewizjonizmu, jak podczas rewolucyjnej, przebudowy rolnictwa.
Po drugie, wierzy¢ w to, co glosi propaganda, a mianowicie, ze wszyscy skazani
wyrokami sgdowymi, byli niewinnymi aniotami, warte jest tyle, co przekony-
wanie, ze wywiady pafstw imperialistycznych nie mialy w Zwiazku Radzieckim
zadnej agentury.

Wszyscy skazani w tych procesach zostali przez grupe Chruszczowa - Brez-
niewa hurtem uniewinnieni. Dla miedzynarodowej burzuazji i reakcji komunisci
sg, bandytami, ktorych nalezy traktowac jak bandytéw. Po zgnieceniu Komuny
Paryskiej nastagpita fala kontrrewolucyjnego terroru. Wystarczylo, aby zatrzyma-
ny okazat sie Polakiem, by go na miejscu rozstrzela¢. Miedzynarodowa burzuazja
i reakcja wszgdzie, we Francji, Zwigzku Radzieckim, czy w Polsce nie sadzi ko-
munistéw jako przestepcdw, lecz niszczy jako wrogdéw, a poniewaz giéwnym wio-
giem burzuazji i reakcji byt i jest proletariat wielkoprzemystowy, nalezy wscie-
ktym burzujom i ich rewizjonistycznym kundlom przypomnie¢ stowa Engelsa:
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"Robotnicy ucza sie pilnie, maja dobra pamiec i bynajmniej nie sy tak

niewdzieczni”.

Chociaz wspotczesni rewizjonisci przez "stalinizm” rozumiejg terror j na:

robotniczej i catego spoleczeristwa, to jednak
nie terror, lecz bledy ideowo-polityczne Stalina i KPZR, ktére bUI'il:le{Zja.
przemilcza, lecz wykorzystata je I nadal wykorzystuje, zadecydowai'y o 9n1cuf i
rozkladzie partii i klesce socjalizmu w ZSRR, w Fiolsc.e _i W innych_kraJach Wsppl'
noty socjalistycznej”. Terror wynikat z bledéw i je pogtebiat ! Proleta.ﬂat
wielkoprzemystowy winien wiedzie¢ i pamietaé, ze nie terror, lecz btedy Stajina

terrorze koncentruja uwage klasy

i KPZR sa gorsze od zbrodni. To one wlasnie zadecydowaty o klesce soCjaliz-

mu, o pokojowej ewolucji i pokojowym przejeciu wladzy politycznfej w paﬁ§twie
przez starg i nowg burzuazje. Nic tak obiektywnie nie ilustruje roznicy migdzy
Leninem a Stalinem, ja i .
kolegialnodci, wspétpracy i rewolucyjnej wigzi z masami partyjnymi | zorgani-
zowanym ludem pracujacym w systemie Rad, jak odste py czasu mlgdzy
zjazdami partii, konferencjami partyjnymi, zjazdami Rad i Kongresam 191!
Miedzynarodéwki Komunistycznej, co ilustruje przytoczone nizej zestawienie.

Lenin, niezaleznie o tego, jak bardzo byt zajety rewolucjg socjalistyczna,
wojng domow3 i budownictwem socjalistycznym, zawsze miat czas na systen‘la'_
tyczne zwolywanie zjazddw, narad i kongreséw, poniewaz widziat takg potrzebe_l
czerpat z tych zjazddow, narad i kongreséw plynace nauki, umacniajgace zorgani-
zowang baze, ksztaftujacego sig systemu Rad, nowego typu panstwa dyktatury
proletariatu oraz nowych wiezi z miedzynarodowym proletariatem.

Stalin postepowat wprost przeciwnie. Zjazdy, kongresy i narady zwolywat
coraz rzadziej, widocznie te statutowe obowigzki, jezeli go nie krepowaty, to
traktowat je jako zio konieczne, marnotrawstwo czasu i sit.

Niezwykle interesujace jest zestawienie tablic ilustrujacych czestotliwoéé od-
bywania zjazdow partyjnych, konferencji partyjnych, ses;ji Ogélnorosyjskich Zjaz-
déw Rad, a pozniej Wszechzwiazkowych Zjazdéw Rad oraz Kongreséw Migdzyna-
rodéwki Komunistycznej za zycia Lenina i p6zniej, w okresie sprawowania wiadzy
przez Stalina. Z zestawienia tych czgstotliwosci w obu okresach wynika skrajnie
odmienny obraz, a mianowicie:

za zycia Lenina zjazdy partii bolszewikéw odbywaly sie regularnie COro-
cznie, a w 1921 roku dwukrotnie. Ogélnorosyjskie Zjazdy Rad w 1918 roku
zwotywane byly 4-rokrotnie, a pozniej raz w roku i zawsze w grudniu. Kongresy
Miedzynaroddwki Komunistycznej - réwniez corocznie.

Stalin systematycznie zwalniatl tempo. Zjazdy partil bolszewikow tylko |

w pierwszych dwéch latach (1924 i 1925) odbyty sig corocznie, nastepne juz z
opoznieniem dwu-, trzy-, cztero- 1 pigcioletnim. XVIII Zjazd odbyt sie W 1939

roku, a ostatni - XIX, dopiero w 1952 roku. Konferencje partyjne, pierwsze dwie
odbyly sie corocznie, nastepne dwie, co trzy lata, a ostatnia dopiero W 1941 |

roku. Wszechzwiazkowe Zjazdy Rad w latach 1924-1935 zwotywane byly 4-Y
razy, a wiec co 5 lat. Natomiast Kongresy Miedzynarodéwki Komunistycznej: V-ty

odbyt sie po 2-ch latach, VI-ty po 4-ch, a VII-y i ostatni w 1935 roku. Mig- |

dzynarodéwka Komunistyczna zostata rozwigzana w 1943 rgku nie Przez
Kongres, lecz jej Komitet Wykonawczy.

Stosunek Stalina do powyzszych witadz naczelnych, pochodzacych z wyboru
i sprawujacych kontrole nad swoimi organami wykonawczymi, partyjnymi i pan- |
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k ich krancowo rézny stosunek do kolegialnych instytucji i

stwowymi, byt przeciwstawny praktyce Lenina, miat charakter despotyczny, lek-
cewazacy | biurokratyczny. W rzeczywistosci zwolnit on aparat partyjny i pan-
stwowy od kontroli naczelnych organéw partii i panstwa, pochodzacych z wyboru.
Jest to przejaw antydemokratycznych metod biurokratycznego stalinizmu, ktéry
obecnie po 20 latach zaowocowat w postaci pekniecia narastajgcego wrzodu zgni-
lizny i rozkiadu.

Lenin doceniat role partyjnych wtadz mas pracujacych, sam z wiezi z masa-
mi czerpat site i budowat autorytet partii i wiadzy rewolucyjnej, wiaczajac masy
do aktywnej dziatalnosci na wszystkich odcinkach budownictwa socjalistycznego,
tworzyt i umacniat jednosé i solidarnosc klasowg, proletariatu narodéw radzieckich
z migdzynarodowym ruchem komunistycznym i robotniczym. Lenin podczas woj-
ny domowej zwotywat w 1918 roku Ogdlnorosyjski Zjazd Rad czterokrotnie,
Stalin przeciwnie, zjazdy partii zwolywal coraz rzadziej, tak, ze XVIII Zjazd
WKP/b/ odbyt sie po 5-ciu latach (1939), a nastepny - dopiero po 13-tu (1952).

W tym wiasnie stosunku Stalina do naczelnych kolegialnych wiadz partii i
panstwa znajduje wyraz patriarchalny charakter Stalina, jego indywidualizm i
negatywny stosunek do kolegialnego rozstrzygania spraw waznych i spornych.
Taka praktyka narastata w partii i organach wladzy panstwowej. Wokét tak zako-
chanego w sobie przywddcy tworzyt sie niezdrowy klimat, narastata kamaryla
dworska. Taki grunt sprzyjat karierowiczom i wrogom. Stalinowi, oslepionemu
wiasng nieomylnoscia, nie pozwolit dostrzec obtudnikéw, ani zdemaskowad pra-
wicowych oportunistéw w rodzaju grupy Chruszczowa - Brezniewa i wielu innych
serwilistdow i zamaskowanych wrogéw. Przeciez, gdyby nie bielmo na oczach i
bezkrytyczny stosunek do serwilizmu dworskiego, Stalin grupe Chruszczowa -
Brezniewa zdeptaiby jak pluskwy. Jednak ten czujny, nieufny i rewolucyjny
Stalin, nie widziat, ze wokot niego i pod jego skrzydtami, wyrastali likwidatorzy
socjalizmu.

Jest to najszkodliwszy przejaw "stalinizmu”, bowiem nie terror stalinowski
zgubit partie komunistyczng i Zwigzek Radziecki, lecz wielkie btedy Stalina,
przejete w spadku wraz z kierownictwem partii, przez rewizjonistyczng grupe
Chruszczowa - Brezniewa, a nastepnie Andropowa - Gorbaczowa. Tu tkwi naj-
wieksze niebezpieczenstwo "stalinizmu”, ktére proletariat w swojej dalszej walce
musi poznaé, zdemaskowac i wyrwaé z korzeniami.

"Stalinizm” w propagandzie burzuazyjnej, jako przejaw terroru dla terroru,
niczego nie wyjasnia, jedynie utozsamia go na site z polityczng dusza "realnego
socjalizmu”. Utozsamia ona “stalinizm” z terrorem podczas kolektywizacji rolni-
ctwa i procesami politycznymi przeciwko przywddcom politycznym i wojskowym.
Burzuazja z wrogow socjalizmu robi meczennikéw i ani stowem nie wspomina o
wielkich btedach ideowo-politycznych Stalina i KPZR. Nastepcy Stalina nie tylko
nie odrzucili jego btedoéw, lecz w interesie burzuazji w petni je wykorzystali do
dalszego oczerniania marksizmu-leninizmu, niszczenia partii i degeneracji socja-
lizmu.

Odejscie Stalina od marksistowskich zasad budownictwa partyjnego nasta-
pito natychmiast po $mierci Lenina, natomiast odejécie od systemu Rad, radziec-
kiej dyktatury proletariatu i zasad internacjonalizmu proletariackiego dopiero w
koncu lat 30-tych, przy uchwalaniu nowej konstytucji ZSRR, i wyrzadzito wprost
nieobliczalne szkody catej $wiatowej formacii socjalistycznej.

St_al{n degenerujac partig komunistyczna w drodze dopuszczenia do opano-
wania jej przez wigkszos¢ nierobotnicza, prawicowo-oportunistyczng, pozbawit
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proletariat nar
czy i miecza. Odchodza
rodow, wzmadgt nacjona

Ozywit, pobudzi )
Radzieckiego, i w ten sposob utracit sympatie przede wszystkim narodow zale;-

nych, w tym i krajow catelickich oraz panstw Trzeciego Swiata.

Stalin deportujac Polakéw zza Buga, Tataréw Krymskich i Niemcoéw Nadwot-

berie, ktora dia wszystkich naroddw Rosji, jeszcze za caratu urp-
sta do legendarnego symbolu katorgi, wiezien i obozdw koncentracyjnych, zyskat
watpliwej wartosci sympatie i poparcie hacjonalistéw wielkorosyjskich, ktorzy
pod szyldem ZSRR restaurowali imperium rosyjskie. W latach 50-tych mowit on,
ze na problem nacjonalizmu w Zwiazku Radzieckim skiada sie trzy czwarte

zanskich, na Sy

nacjonalizmu Wie

jenne prawo kazdeg

stu narodéw, oznacza prawo kazdego narodu ZSRR do niepodlegtosci, tj. do nie-

podlegtego bytu panstwowego, co zostalo zapisane w nowej Konstytucii. Nieste- .
ty, to stuszne stanowisko sam Stalin w 1939 roku odrzucit, lecz za to odstgpstwo -

od internacjonalizmu proletariackiego nie potepiaja Stalina, ani grupa Chrusz-

czowa - Brezniewa, ani Gorbaczowa.

Btedy te, popetnione przez Stalina i WKP/b/ tuz przed wybuchem wojhy ;
éwiatowej | w czasie jej trwania, mogty by¢ jeszcze naprawione po zwyciestwie
nad hitlerowskimi Niemcami. Okupacja Litwy, totwy, Estonii i Besarabii mogtaby

wéwczas zostaé uznana nie za aneksje, lecz jako przygotowanie sig do wojhy

obronnej przeciwko faszystowskiej agresji Hitlera. Sprawy sporne Zwiazku
Radzieckiego z Polska i Finlandig, stanowily osobny problem i zostaty rozstrzyg-
ymi traktatami dwustronnymi i Uktadem Poczdamskim. Stalin w Pocz-
damie, co nalezy podkresli¢, byt giownym oredownikiem i bojownikiem przywro-
cenia Polsce niepodlegtosci w obecnych granicach. Jego wkiad w ostateczne ure-

niete osobn

gulowanie granic Polski na wchodzie i zachodzie, i od Karpat po Baltyk, byt decy-
dujacy i jest niepodwazalny.

Tak, jak likwidacja KPP wiaze si¢ z rozmowami Ribbentrop - Mofotow i |
czwartym rozbiorem Polski, tak likwidacja IIT Miedzynarodéwki Komunistycznej, 3
yciestwie pod Stalingradem, kojarzy sie z zamiarami Stalina daleko- .
wzrocznej ekspansji rewolucji socjalistycznej na Zachéd od taby, o czym $wiad-
czy wejscie W sktad rzadoéw w charakterze wicepremieréw: Thoreza we Francji i

zaraz po Zw

Togliattiego we Wioszech.

zwrot, jaki sie zarysowat w okresie poczatkowym zimnej wojny, W latach
1946-1950, wplynat na zmiane stanowiska Stalina. Oto jakie w tym okresie spig-

trzyty sie wydarzenia 0 znaczeniu swiatowym, Przy okazji zmiany rzadu, utracili .

stanowiska wiceprerpieréw Togliatti w 1946 roku, a Thorez w 1947. Swego ro-
dzaju riposta stato sig¢ zaskakujace powotanie do zycia w tymze roku Biura Infor-

macyjnego Partii Komunistycznych i Robotniczych (Kominformu). W roku zas

1948 pojawita sig !1_er62ja marszatka Tity, ktérego popart Gomutka. Jednoczesnie
Amerykanie ogtosili Plan Marshalla, a w 1949 roku nastgpito przeksztaicenie

Trizonii w RFN i powotanie do Zzycia NRD. W tymze roku 23-go wrzeénia ZSRR |

wszedt w posiadanie bomby atomowej, a w tydzieri pozniej, 1-go pazdziernika
nastgpito proklamowanie niepodlegtosci najwiekszego narodu $wiata - Chinskiej
Republiki Ludowej. Wreszcie w 1950 roku rozpoczefa sie agresja imperializmu
amerykanskiego przeciwko Koreanskiej Republice Ludowo-Demokratycznej.
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odow radzieckich i panstw satelickich organizacyjnego oreza, tar- |
¢ zaé od zasady demokratycznego rownouprawnienia na-
lizm Wielkorusdw, jako narodu panujacego juz za caraty. |
} do zycia nacjonalizm obronny, pozostatych narodéw Zwigzku

IkorusoOw. Jeszcze wowczas takze podkreslat, ze przedwo-
o narodu do samookredlenia, obecnie, w radzieckim panstwie

. W tym splocie wydarzen o znaczeniu $wiatowym, nastqpito podskérne uspo-
k_OJenle, celem dokonania przegladu wydarzer tych ostatnich paru lat i zrobienia
bilansu nowego uktadu sit Swiatowych, pod grozba mozliwosci uderzen jadrowych
z obu stron, poniewaz ZSRR wszed! w posiadanie réwniez bomby wodorowe]
(1952). Mor?opol na bron jadrowa Stanow Zjednoczonych zostat ztamany,
lecz oba pa’nstwa socjalistyczne, tak Zwigzek Radziecki jak i Chifiska Republika
Ludot_Na, kt_ora nieco pézniej takze weszta w posiadanie bomb: atomowej i wodo-
rowej, oficjalnie zapowiedzialy, ze pierwsze jej nigdy nie uzyja.

Rozwdj sytuacji jest znany, nalezy wiec tylko powiedzie¢, Zze Stalin wow-
czas prgwdopodobnie wyciagnat nastepujace wnioski ? Po pierwsze wprawdzie
potQpl% i wyklu.czyi odszczepienica Tite z Kominformu, lecz nie dokonat agres;ji
ZbrOJl‘Te_].pI"ZQCIWkO Jugostawii. Po drugie, udzielit Korei Pdinocnej pomocy w
ugbrgjenlu kopwencjonalnym, lecz nie wystgpit zbrojnie w jej obronie i nie grozit
uzyciem broni Quklfagrnej, a byt juz w jej posiadaniu. Stalin wykazat tu daleko-
wzroczng ostroznosc i poczucie historycznej odpowiedzialnosci. Nie uzycie za$
broni atomowej w wojnie nie tylko koreanskiej przez Stany Zjednoczone, mogto
Stalina tylko utwierdzi¢ w przekonaniu, Zze zachowujac czujno$¢ mozna poddad
redukcji niestychanie kosztowne wydatki na zbrojenia jadrowe, co pozwalalo w
odpowiedzi na Plan Marshalla, przejs¢ do zmiany podziatu dochodu narodowego
na rzecz zvyiek§zenia konsumpcji. Poniewaz Stalin zmart w marcu 1953 roku,
nalezy spojrzec k'rytyczme, jak jego nastepcy ustosunkowali sie do polityki
Stalina i jego biedow ideowo-politycznych, w tak radykalnie zmienionym ukfadzie
sit $wiatowych na korzys¢ socjalizmu.

WSPOLCZESNY REWIZIONIZM (1953 - 1991)

Ws_pc’)tczesny rewizjonizm - to kontrrewolucyjna droga od socjalizmu do
kapitalizmu pod_kierownictwem piatej kolumny ideologii burzuazyjnej w ruchu
komunistyqznym i robotniczym, to w Zwigzku Radzieckim poglebienie bledow
ideowo-politycznych Stalina w kierunku catkowitego zburzuazyjnienia KPZR i
przyspiesz'eni:.:l te'mpa likwidacji socjalizmu, to likwidacja zdobyczy Wielkiej Re-
wolucji Pazdmermk:owej nie tylko w Zwigzku Radzieckim, lecz takze w europej-
skich krajach "wspolnoty socjalistycznej”.

Rewizjonistyczna grupa Chruszczowa - Brezniewa, wprawdzie potepita kult
Stalina i mgtod_y ter-roru, lecz nie odrzucata jego bledéw ideowo-politycz-
nych. Przeciwnie, milczaco uznata je za swoje wyznanie wiary, poglebita je i
obecnie w walce o pokojowg restauracje kapitalizmu, stata sie wspdlnikiem i stu-
gg imperializmu amerykanskiego, zabiegajac o utrzymanie pozycji wiernego po-
mocnika w panowaniu nad swiatem.

Chruszczow jeszcze nie otart tez po wniesieniu na swoich barkach zwtok
?ta!ina do r.nauzolleum Lenina, a juz rozwingt kampanie burzuazyjnej "od w il
z y". Skutki wialkl 0 wolnosé, tzn. o prawo do wtasnosci prywatnej i burzuazyjnej
demokracji,_nle da'iy na siebie diugo czekaé. "Jezeli na szczycie skrzypki
prygrywajq - mowi Marks — to czy mozna sie dziwi¢, ze ludzie na dole
tanczg (MED' t.8f s.170). Jak z rekawa posypaty sie wydarzenia wrogie budowie
soqallz‘mu. Ozywita sig i podniosta glowe burzuazja, a jej inteligencja, majac
poparcie w samym kierownictwie partii rzadzacej, przeszta do jawnie kontrre-
wolucyjnej dziatalnosci.

. .Po sttumieniu pierwszy_ch wydarzen w Berlinie (1953), nastepne zostaly juz
lepiej przygotowane. W krajach demokracji ludowej, najsilniejsza baza burzuazji
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znan:Jowa’fa si¢ w Polsce i na Wegrzech. Po wydarzeniach w Poznaniu (1956)-na-
stqp.|.+ polski "pazdziernik" i atak burzuazji w Budapeszcie. Zmiana kieroW”'C“(-
partii rzadzacych nastgpita nie tylko w Polsce i na Wegrzech. Nowe ekipyY Gomu®
| Kadara oznaczaty zwrot do tylu, od socjalizmu do kapital-izmu. Za Przyk*adem
Zmian w I‘<Eerownictwie KPZR nastapita zmiana kierownictw w partiach rzadzac¥ =
wielu krajow socjalistycznych, lecz Kp Chin i niektdre inne partie komunistycz" :

robotnicze, nie_tylko w panstwach socjalistycznych, stawilty opor napor®
chruszczowowskiego rewizjonizmu.

Wspotczesny rewizjonizm, ideologiczna agentura burzuazji w mi‘%dzynaro-dop
wyn_'u ruchu komunistycznym i robotniczym, uwita sobie gniazdko pod bokie™"
czu1_r]ego Stalina. - Gdyby nie byto rewizjonistycznej grupy Chruszczowa W KPZ™
partii matce, Gomutka nie wrécitby na stanowisko I-go sekretarza KC pZPR, 3Y
Kadar nie przejatby kierownictwa Wegierskiej Socjalistycznej Partii RObOt”iCZ@J'
Fodpbnie J:ESt obecnie w Polsce. Przechwatki przywddcow burzuazyjnego ruch®
'§olldarnosciowego" 0 rzekomo jego "pionierskiej” roli w wydarzeniach ostat
nich lat, sa naiwne i bezpodstawne. Gdyby nie byto grupy rewizjonistYCZ”Ej Gor-
baczowa w kierownictwie KPZR, nie byloby réwniez prezydentdw: watesY
Warszawie, ani Havela w Pradze.
¢ i

Motarem kontrrewolucyjnych wydarzen, wirusem przyspieszajacym gnic!
rc_)zkfad partii komunistycznych i robotniczych, bylo rewizjonistyczne kierovs
nictwo KPZR, i tej niechlubnej palmy pierwszeristwa nikt im nie odbierze. Przy?"”
Sywanie sobie przez burzuazyjny ruch "solidarnogciowy” niestawnej roli "pione”
ra", jest przejawem bezdennej gtupoty. Najpierw "zagnita" KPZR, )
objawy rozktadu ujawnity sie wczeéniej w panstwach satelickich, niz W same)
metropolii "realnego socjalizmu”. Tylko dlatego, ze Zwiazek Radziecki byt najsil-
niejszym panstwem socjalistycznym pod wzgledem politycznym, gospodar’CZ‘/m. !
militarnym. Miat wigksze rezerwy materialne | wskutek tego gnit i rozktadat SI€
waolniej, niz jego panstwa satelickie. Lecz w konwulsjach jest on w stanie sptatac
jeszcze nie jednego figla o znaczeniu historycznym, poniewasz jego sity spoteczné:
ksztaltowane w okresie ponad 70 lat, w duchu marksizmu-leninizmu, intermna-
Cjonalizmu proletariackiego i budownictwa socjalistycznego oraz wroc_:;oéci’fjO
kapitalizmu i burzuazji, sg najwieksze i wskutek tego, ze burzuazja przekreshiq
ich awans spoteczny i zaatakowata najbolesniej ich zdobycze socjalne, moga by¢
Jeszcze zdolne, jak zdrowy organizm, do odrzucenia obcego ciata, ktérym jest
wspoiczesny rewizjonizm,

Problem likwidacji socjalizmu jest nie tylko trudny i skomplikowany, lecz w
rzeczywistosci niemo2liwy do zrealizowania, poniewds
wyzwolenie proletariatu z systemu pracy najemnej, jak i problem budownictwd
socjalistycznego jest sprawa nie jednego kraju, leczc miedzynarodoW
€go proletariatu, awiec w skali Swiatowej, zgodnie z prawam!
rozwoju ludzkosci, jest niezniszczalnym nurtem postgpowym
rozwoju spotecznego, ktéry mimo przejéciowych porazek, nawet klesk, odradza
si¢ jak feniks i staje coraz grozniejsza sita potencjalna dla imperializmu oraz
burzuazji i reakcji. Dalsze wybuchy rewolucyjne, jak i wybuch $wiatowej rewo-
lucji socjalistycznej, staja sie coraz bardziej nieuchronne i do nich nalezy
ostateczne zwyciestwo.

Mimo takiej perspektywy, od 1953 roku rozwija sie wspélczesny rewizjo-
nizm, tj. odwrét od socjalizmu do kapitalizmu. Nalezy wiec zapytaé, czy przejawy
dzialalnosci rewizjonistycznej grupy Chruszczowa - Brezniewa maja co$ wspol-
Nego ze "stalinizmem” i z samym Stalinem ?
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Pod kierownictwem Stalina, mimo jego btedéw, Zwigzek Radziecki stat sig
supermocarstwem. Natomiast po jego sSmierci, okres panowania prawicowo-
oportunistycznych grup Chruszczowa - Brezniewa i Gorbaczowa stanowi jedno
pasmo wielkiego marnotrawstwa, niszczenia materialnego i kulturalnego dorob-
ku narodow radzieckich, zdobyczy Rewolucji Pazdziernikowej i budownictwa
socjalistycznego. Chruszczowowski rewizjonizm jawi sie jako wielkie bagno zdra-
dy socjalizmu i internacjonalizmu proletariackiego. Wprawdzie chruszczowizm
wyrost na glebie ideowo-politycznych bledéw Stalina, lecz stanowi zaprzeczenie
jego historycznych dokonan. Jest to nowy etap, ktéry rozpoczat sie w 1953 roku
od walki ze "stalinizmem", lecz w oparciu o btedy ideowo-polityczne Stalina. Stad
chruszczowowski rewizjonizm jest odrebnym nurtem, zaprzeczeniem ideowe]
postawy Stalina, ktory mimo btedéw bronit socjalizmu i walczyt o socjalizm. Byt
nieprzejednanym wrogiem imperializmu i reakcji. Natomiast Chruszczow, swiado-
my wrog marksizmu i lenizmu, rewolucji socjalistycznej i dyktatury proletariatu,
wszedt na droge restauracjl kapitalizmu, pod oszukariczym szyldem zbudowania
komunizmu za lat dwadziescia, Wspéiczesni rewizjonisci w KPZR stali sig stali-
nowcami na opak, zamiast walki z burzuazjg, walczg z komunistami, wystepujg
jawnie w roli reformatordéw, epigonéw starych socjaldemokratéw, wiernych ideo-
logdw burzuazji. Dokonali oni zwrotu do tylu o 180 stopni. Hasto biatlogwar-
dzistow "Niech zyja Rady bez bolszewikow” przeksztatcili w hasto "Niech zyjq
Rady bez robotnikéw”. Prawicowy eserowiec Czernow w 1919 roku powiedziat
"Jesli nie teraz i nie my, to ktéz obali bolszewikow ?" Gorbaczow przypom-
niat te kontrrewolucyjne stowa i w rzeczywistosci stat sie godnym wykonawcqg
tego haniebnego testamentu.

Nie "stalinizm" jako system terroru, lecz rewizjonizm jest ojcem
kleski socjalizmu. Jednak likwidacja partii komunistycznych i robotniczych oraz
socjalizmu w ZSRR i europejskich krajach "wspélnoty socjalistycznej" nie oznacza
likwidacji socjalizmu w ogdle. Komunistyczna Partia Chin i niektére inne partie,
np. Korei Pétnocnej czy Kuby, stawily opor rewizjonistycznej agenturze impe-
rializmu. Epoka przejsciowa od spoteczenistwa kapitalistycznego do komunistycz-
nego, otwarta zwyciestwem Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej
nadal trwa. Przegrana bitwa nie decyduje o wyniku wojny. Lenin w 1918 roku
powiedziat: "Marksisci nigdy nie zapominali, ze przemoc nieuchronnie bedzie
towarzyszyta krachowi kapitalizmu w catej jego rozciagtosci i narodzinom spote-
czenstwa socjalistycznego. I przemoc ta stanowié bedzie okres historyczny w
skali swiatowej, cala ere najréznorodniejszych wojen - wojen imperialistycz-
nych, wojen domowych wewnatrz kraju, splot jednych i drugich, wojen narodo-
wych, wyzwolenia narodowosci zdtawionych przez imperialistéw, przez najroz-
maitsze konstelacje mocarstw imperialistycznych, ktére nieuchronnie wchodza w
te czy inne zwigzki w epoce ogromnych, panstwowo-kapitalistycznych i zbroje-
niowych trustéow i syndykatéw. Epoka ta - epoka olbrzymich krachéw, masowych
rozwigzan w drodze przemocy zbrojnej, kryzyséw - epoka ta juz sie rozpoczeta.
Widzimy wyraznie — to dopiero poczatek". Tak, to byl "dopiero poczatek”,
pierwszy akt swiatowego dramatu ludzkosci.

REAKCYJNA ROLA KOSCIOLA

Koscidt rzymsko-katolicki od powstania Polski Ludowej ustosunkowat sie do
panstwa negatywnie. Jest to fakt | Mimo, ze mogto sie komus wydawad, ze jest
to niemozliwe, aby Kosciét ubogich, zyjacy z jatmuzny, mégt stanaé po stronie
bogatych. Mniej Swiadomi robotnicy, nie majac zadnego majatku, procz sily
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roboczej, zaraz po dojsciu do wiadzy i utworzeniu rzadu ludowego w sojuszu z
chtopstwem pracujacym i wyzyskiwanym, mogli mieé¢ ztudzenia, ze zyskajg.
poparcie i blogostawieistwo Kosciota ubogich. Wbrew logice tak sie nie stato, W
walce wyzwolenczej, biednych z bogatymi, Koscidt catym swoim autorytetem
popart bogatych.

Prawnego oddzielania Kosciota od panstwa nie wymyslita "komuna”, lec
burzuazja. Juz ponad 200 lat temu burzuazja francuska, natychmiast po obaleniu
panowania szlachty feudalnej zapisata to w swojej konstytucji. Natomiast burzu-
azja amerykaniska uczynita to samo, po obaleniu w Stanach Zjednoczonych pa- |
nowania kolonialnego Wielkiej Brytanii. W obu parstwach, do chwili obecnej, jest:
przestrzegane konstytucyjne oddzielenie Kosciota od paristwa i zakaz nauczania|
religii w szkotach publicznych. Na tym przykiadzie wida¢ gotym okiem, jak
obecnie polska burzuazja jest zasciankowa, konserwatywna i zacofana.

Podobny zapis znalazt sie w konstytucji PRL i Episkopat podpisat nawet
odpowiednig umowe z rzadem w 1950 roku. A wiec prawo nie stalo na prze-
szkodzie, aby w Polsce Ludowej stosunki miedzy Kosciotem a paristwem ukiada-
ty sig poprawnie w interesie catego spoteczenstwa,

Jednak ambony koscielne, $wiatynie, klasztory i pomieszczenia parafialne
byly i sg nadal wykorzystywane przez hierarchie koscielna, proboszczéw |
opozycje burzuazyjng do otwartej, stabo maskowanej, walki z panstwem
swieckim, A przeciez juz Chrystus przegnat kupcow ze $Swiatyni i w Bibli
czytamy, zeby, co boskie oddac Bogu, a co cesarskie - cesarzowi.

Kosciét w 1956 roku popart przewrét pazdziernikowy. Grupa prawicowo- |
oportunistyczna Gomutki - Zambrowskiego, w drodze wzajemnych ustug wpro-
wadzita nauczanie religii do szkét. Rozpoczely sie procesje koscielne po prawie
dwu milionowej stolicy, jak za krola Cwieczka. Kardynat Wyszynski popart wez-
wanie Gomutki, aby podczas wyboréw do sejmu (1957) nie wybie rac
postéw, lecz glosowaé bez skredlen na liste wspélpracy z rzadem. Kosciot w
polityce przemawia wszystkimi jezykami i drze skére z wiernych, jak lichwiarz.
Dasz mu palec, a urwie ci rgkg. Wahajacy sie Gomuitka, najpierw wprowadzit |
nauczanie religii do szkét, lecz wkrétce w walce z zuchwalstwem Kosciota, roz-
poczat niedorzeczng awanture z krzyzami w szkotach.

Stosunki pomigdzy wrogami socjalizmu uktadaly sie réznie. Podczas wyda-
rzed marcowych (1968) Koscié! popart antygomutkowska frakcje Zambro-
wskiego. Gdy zas w 1970 roku proletariat wielkoprzemystowy obalit prawicowo-
oportunistyczny rzad, kard. Wyszyriski wziagl Gomutke w obrone, apelujac do
robotnikéw, aby za krwawe wydarzenia grudniowe nie szukali koztéw ofiarnych.
Raczka raczke myje.

Gierek budujgc “druga Polske”, na "mocnej” podstawie kredytéw imperiali- |
stycznych, otworzyt kraj na $wiat kapitalistyczny i podobnie, jak Gomutka otrzy- |
mat poparcie imperializmu i Kosciota. Jednak po wydarzeniach czerwcowych
(1976) w Ursusie i w Radomiu, gdy powstat burzuazyjny Komitet Obrony Robot-
nikow (KOR), Kosciét z jeszcze wieksza sitg popart dziatalnodé¢ tzw. opozycji
demokratycznej i wytoniony przez nig burzuazyjny ru c h "solidarnosciowy”. W

lecz postepuje tak, by do niego nalezat caty $wiat,
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latach 1980-1991 Kosciét aktywnie i otwarcie popierat opozycje burzuazyjna, |
zmierzajacg do obalenia wiadzy ludowej i restauracji kapitalizmu w Polsce. |
Polityczna dziatalnoé¢ Episkopatu byta zharmonizowana z polityczng dziatalnoscia .
Watykanu i osobistymi wizytami Jana Pawfa II w Polsce. Koéciét méwi o niebie, |

Koscidt chrzedcijanski jest od wiekéw politycznie konserwatywny, wlecze sig
w ogonie postgpowego rozwoju ludzkosci i jest zachtanny na dobra doczesne,
Polityczna dziatalno$¢ Kosciota stoi na pierwszym miejscu. Chrzescijafistwo ode-
grato role postepowag tylko w pierwszych wiekach swego istnienia, gdy zylo wow-
czas rzeczywiscie z jatmuzny i wystepowato rzeczywiscie w obronie ludnosci nie-
wolniczej. Apostot Pawet w liscie do Koryntjan ganit ich za stabe ptacenie skiadek.
Z chwilg jednak, gdy chrzescijaristwo stalo sie religia panstwowa w imperium
rzymskim, studzy Kosciota zaczeli ciagnaé¢ z budzetu panstwa i weszli na droge
stopniowego przeobrazania sie w zamoznych wiascicieli niewolnikéw. Wskutek
roznych machinacji spadkowych i darowizn stan duchowieristwa stawat sie coraz
wigkszym wiascicielem niewolnikéw pracujacych w koscielnych posiadtosciach
ziemskich. W miare przeksztatcania sie $wiatowej formacji niewolniczej w swia-
towg formacje feudalna. Koscidt stat sie w Europie wtascicielem jednej trzeciej
powierzchni posiadiosci ziemskich, a wiec wielkim feudalnym obszarnikiem.
Burzuazja, ktora wyrastala w ustroju feudalnym, aby mogta wyzwoli¢ sie spod
panowania szlachty i jej magnatéw, musiata najpierw rozprawi¢ sie z feudalnym
stanem duchowienstwa, ktére whadajac wielkimi obszarami ziemi koscielnej i jed-
noczesnie sprawujac wtadze, wynikajaca z religii panujacej w panhstwie, stato sie
gtébwnym filarem Sredniowiecznego ustroju feudalnego w Europie.

Nic dziwnego, ze Wielka Rewolucja Francuska, szczegdlnie jej wybitni ideo-
lodzy i przywddcy, uderzyli z catym impetem w ziemskie podstawy duchowieri-
stwa, demaskujac bezlitosnie jego oblude, powierzchowna i ceremonialng reli-
gijnos¢ oraz materialng zachtannosé. Rewolucja konfiskujac majatki ziemskie
szlachty i duchowienstwa, przekazata chtopom bezptatnie ziemie, przez nich
uprawiane. Burzuazja, tym wielkiej odwagi aktem politycznym, zyskala w
uwtaszczonych chtopach wiernego sojusznika w walce przeciwko ustrojowi
feudalnemu.

Kosciét nie chciat sie z tym aktem historycznym pogodzié. Watykan zajat
zdecydowanie wrogie stanowisko wobec nowego ustroju kapitalistycznego. Pa-
piez narodowosci wloskiej - wtadca panstwa koscielnego ze stolica w Rzymie, nie
zgodzit sie na zjednoczenie narodu wioskiego i wezwat wojska francuskie do
obrony swej wladzy politycznej w panistwie koscielnym. Pius II, syn narodu wios-
kiego, wyzej stawiat interesy materialne panstwa koscielnego, niz prawo whasne-
go narodu do zjednoczenia. Przypomina to czasy polskiej targowicy i polityczne
zaangazowanie biskupdw polskich i dwczesnego prymasa. Dopiero po Komunie
Paryskiej, a wiec blisko 100 lat po Rewolucji Francuskiej, Watykan zmuszony byt
zaniecha¢ dalszej obrony ustroju $redniowiecznego feudalizmu i ze strachu przed
rewolucyjnym proletariatem francuskim, ktéry zagrozit wywlaszczeniem wywlasz-
czycieli, przeobrazit si¢ 2z wroga kapitalizmu w jego gorliwego obronce. Jak dalece
zaawansowany jest obecnie proces gnicia kapitalizmu $wiatowego $wiadczy wysi-
lek przywddcéw wszystkich kosciotdw $wiatowych do zjednoczenia sie w obronie
przed nieuniknionym zej$ciem ze sceny dziejéw swiata imperializmu, epoki gnijg-
cego kapitalizmu.

Papiez Jan Pawet II, syn narodu polskiego, réwniez wyzej stawia interesy
papiestwa, wigzac jego losy z drapieznym kapitalizmem, niz dazenie narodu do
postepu i socjalizmu. Cata dziatalno$é polityczna hierarchii koscielnej i watykani-
skiej w Polsce ma charakter politycznie konserwatywny i na wskro$ reakcyjny,
zmierza do ostatecznego obalenia i wyrwania z korzeniami socjalizmu, celem
restauracji kapitalizmu, ktory juz przez historie jest skazany na zagtade. Nie ma
nic wspolnego, ani z wiarg, ani tzw. duszpasterstwem, bowiem stuzy bogatym,
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kosztem biednych i niedoli przyttaczajacej wigkszosci ludnosci pracujace], ZVJqCEJ
tylko z pracy najemnej.

Kosciot jest w ogromnej mierze wspc’)iodpowiedzialny za obalenie socjalizmy
W Polsce. Nikt bowiem nie jest w stanie zaprzeczyl, ze Kosciot wszelkimi
srodkami popierat i nadal popiera opozycje burzuazyjng i jej rzad wy%omc,ny
Przez burzuazyjny ruch "solidarnosciowy”. Nielegalne spotkania, narady 1 wigce
polityczne odbywaly sie przeciez w tym okresie demonstracyjnie w kosciotach i
klasztorach, na plebaniach i w pomieszczeniach parafialnych. Np. powotanie dg
zycia Komitetéw Obywatelskich przy lechu Watesie odbyto sie nielegalnia w
"podziemiach kosciota Mitosierdzia Bozego" w Warszawie. To, co sie Obecpie
dzieje w Polsce, bieda i wyzysk, korupcja i przestepstwa gospodarcze, Wie|kie
marnotrawstwo i po prostu nhiszczenie majatku narodowego oraz zwykta grahjez
gospodarki uspotecznionej nosi pigtno btogostawieristwa i wspotodpowiedzialngéci
Kosciota, jego hierarchii i jest akceptowane politycznie przez kurie rzymska.

Robotnicy patrza z oburzeniem na arogancje i razace bogactwo stug bozych,
ktérzy dzié w Polsce zyjg juz jak w komunizmie. Nie ma ksiezy bezdomnych, ani
glodujacych. Problem mieszkaniowy stug bozych jest rozwigzany komfortowo.
Plebanie przeksztatcajg sie w patace. Na tle glodu mieszkaniowego ludnogci,
budownictwo sakralne kwitnie. Wyrastaja, jak grzyby po deszczu, kosScioty-
fortece. Kosciét w Polsce, jako pierwszy w dziejach ludzkodci, wprowadzit w Zycie
zasade komunizmu - "kazdemu wedtug jego potrzeb",

Ksieza proboszczowie nie wyznaczajg granicy optat za obrzedy religijne.
Mdwig skromnie - co taska, lecz minimum pot, péttora i wiecej milionéw ztotych.
Malo tego, Koscidt wystepuje, a pobozny sejm uchwala bezptatny przydziat ziemi
dla ksiezy proboszczow i instytucji koscielnych, od 15 do 50 hektaréw. Ziemi tej
nie bedzie przeciez uprawiat proboszcz, ani tym bardziej biskup. Musza wigc
zostaé zatrudnieni robotnicy rolni i w ten sposéb stugi boze przeksztatca sie z
wiasnej woli w ksiezy wyzyskiwaczy proletariatu rolnego. Zachtanno$¢ material-
na stug bozych jest bezwstydna i przerazajaca. Tuz po zwyciestwie "polskiago
paidziernika", parafrazujgc dwuwiersz satyryka Mariana Zatuckiego, mozna
powiedzie¢: "Oto zeszly sie przypadkiem, wilasnie tam, gdzie trzeba -
wlasna droga do kapitalizmu z wtasna droga do nieba”. Rzecz bezsporna,
na likwidacji socjalizmu w Polsce najwigcej i najszybciej zyskat Koscidt.

"Zaden naréd - mowi Marks - nie moze zbyt czesto powtarzaé tych samych
glupstw" (MED t.34, s.125). W bizantyjskim i rzymskim paristwach kosécielnych
dogmaty religijne zyskaty moc prawa panstwowego, lecz historia ocenita, ze byty
to najgorsze panstwa. Naréd polski musi przeciwstawi¢ sie gtupstwom ustrojo-
wym rozpolitykowanego kleru, ktdre historia dawno juz zdemaskowata, potepita

i odrzucita.

Historia uczy, ze narody same uczg sie na wlasnych btedach i w pore wycia-
gajg wiasciwe wnioski z dobrych i zltych doswiadczenn innych narodéw. Marks
Powiedziat: "religia jest opium ludu” (MED t.1, 5.458). Jest to Swieta prawda.
Lecz tenze Marks réwniez zwrocit uwage, ze "stosowanie srodkéw przemocy
Przeciw religii jest niedorzecznosciq” (MED t.34, 5.572). To takze $wigta
prawda. Komunisci, prawdziwi dzialacze rewolucyjni proletariatu, wiernj naukom
Marksa, sq przeciwni stosowaniu srodkéw przemocy przeciw religii. Opowiadaja
Si¢ za konsekwentnym oddzieleniem Kosciota od paristwa, walczg o paristwo
SW|eck|e oraz o szkote demokratyczng, takze Swiecka.
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PODZIAL. DOCHODU NARODOWEGO

Bujny rozwoj ekonomiki kraju, staty wzrost sit wytwérczych, tj. produkgji
srodkéw produkcji i Srodkéw spozycia, decyduje "w ostatniej instancji” o kierun-
ku rozwoju, o materialnym i kulturalnym poziomie zycia spoteczeristwa. Postep
wyrasta z rewolucyjnej walki pomiedzy klasami antagonistycznymi, z wzajem-
nego oddziatywania bazy i nadbudowy, z tym, ze o ostatecznym kierunku rozwo-
ju rozstrzyga, nie polityka, lecz konieczno$é ekonomiczna. Polityka wynikajaca z
potrzeb ekonomiki, a wiec zgodna z obiektywnymi prawami rozwoju, przyspiesza
tempo wzrostu gospodarczego, niezgodna - hamuje, lecz o skruszeniu politycz-
nych hamulcow, tkwigcych w nadbudowie, rozstrzyga "w ostatniej instancji”
konieczno$¢ rozwoju sit wytwdrczych, ekonomlcznych pracych do postepu w
bazie materialnej spoleczenstwa.

Wulgarni ekonomisci burzuazyjni zarzucajac Marksowi fatalizm ekonomi-
czny, demonstrUJq swojg stuzalczo$¢ wobec burzuazji, w najlepszym przypadku
nieznajomosc¢ abecadia marksizmu. Jak wielkg role przywigzuje Marks do oddzia-
tywania nadbudowy, polityki i ideologii, $wiadcza jego gorace wystapienia w
sprawie zorganizowania sig¢ robotnikow w swojej partii politycznej, w sprawie
walki klasowej, rewolucji socjalistycznej i zdobycia wiadzy politycznej w panstwie
przez klase robotnicza. Wszystkie, przyktadowo tu wymienione zadania majg
charakter polityczny, swiadcza o tym dzieta Marksa i Engelsa, np. "Osiemnasty
brumaire’a”, "Anty-Duehring” i inne. Proletariat niezorganizowany w swojej partii
politycznej nie moze, jako klasa, ani wystepowac przeciwko zorganizowanej poli-
tycznie burzuazji, ani walczy¢ o klasowe interesy wiasne i najszerszych mas pra-
cujacych, wyzyskiwanych i uciskanych, ktorych przeciez jest naturalng awan-
gardq.

Przed zdobyciem wtadzy politycznej w panstwie, polityka partii klasy robot-
niczej nie moze zajmowad sie usprawnianiem gospodarki kapitalistycznej, lecz
organizowac sie i stawia¢ na pierwszym miejscu walke o obalenie panowania bur-
zuazji. Poniewaz gtdéwne zadanie ekonomiczne: przebudowe spoteczeristwa kapi-
talistycznego w Komunistyczne, bedzie mogta rozpocza¢ dopiero po zwycigstwie
rewolucji socjalistycznej, ustanowieniu dyktatury proletariatu i po zorganizowa-
niu sie w klasg panujaca. Klasa robotnicza dopiero po zdobyciu wtadzy dla siebie,
oczywiscie przy stusznej polityce kierownictwa, na pierwszy plan swej dziatalnosci
wysuwa zadania ekonomiczne, zmierzajace do przyspieszenia tempa wzrostu sit
wytwdrczych. Dlaczego ? Dlatego, ze komunizm stawia produkcje przed kon-
sumpcjg. Jest to zrozumiate dla kazdego myslacego cztowieka, bowiem, aby byto
co dzieli¢, trzeba najpierw stworzy¢ warunki dla statego wzrostu produkcii.

Podziat dochodu narodowego jest zwierciadtem gospodarki kraju, stusznej
lub blednej polityki kierownictwa partii proletariatu. Marksistowski podziat docho-
du narodowego ma decydujgce znaczenie dla prawidiowego rozwoju catej gospo-
darki i decyduje o stopniowym, lecz stalym postepie w zaspakajaniu potrzeb
spoteczenstwa. Marks w "Krytyce Programu Gotajskiego" naszkicowal najogdl-
niejsze ramy podziatu dochodu narodowego w panstwie socjalistycznym, tuz po
zwyciestwie rewolucji socjalistycznej, zaznaczajac, ze czesé wydatkéw przezna-
czona na pokrycie ogdlnych kosztow administracji, nie nalezacych bezposrednio
do produkgcji "od razu ulega powaznej redukcji w poréwnaniu z ich wielkoscig w
spoteczenstwie dzisiejszym (tzn. kapitalistycznym) i zmniejsza sie odpowiednio w
miare rozwoju nowego spoleczenstwa". Jednoczesnie Marks podaje, jak gdyby
dla zrownowazenia wydatkow, ze nastepna czesé dochodu narodowego "przezna-
czona na zaspokojenie potrzeb zbiorowych, jak szkoty, instytucje zdrowia, itd.
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juz od razu wzrasta powaznie w poréwnaniu z jej wielko$cigq w spoteczenstWi€
dzisiejszym (tzn. kapitalistycznym) i odpowiednio rosnie w miare rozwoju noV\{e“
go spoteczenstwa”. W obu przypadkach najogélniej zarysowany kierunek podzia-~
tu dochodu narodowego jest jasny i przekonywujgcy.

Nasuwa sie jednak pytanie dlaczego Marks, w tak zasadniczym dokumencie,
nie wspomina ani stowem o niezbgdnych wydatkach, nie zwigzanych bezpoé_recj'
nio z produkcja, na zapewnienie obrony i bezpieczenstwa panstwa socjali-
stycznego w otoczeniu kapitalistycznym, ktére, szczegdlnie w poczatkowy Im
okresie przejsciowym od spoteczenstwa kapitalistycznego do komunistyczned©.
muszg by¢ znaczne. Mimo, ze Engels w innym miejscu i o wiele lat pdzniej mOWI
tylko o mozliwoéci prowadzenia przez panstwo socjalistyczne wojen obronnvd}-
Wojna obronna, to takze wojna, ktora wymaga uzbrojenia, do ktérej spoteczém-
stwo socjalistyczne, w otoczeniu kapitalistycznym, musi by¢ przygotowane.
czasie wojny obronnej mowimy: "wszystko dla obrony socjalizmu”, co PO~
cigga za soba ograniczenie spozycia. Podstawg dla wydatkdéw na uzbrojenie artritl
winna by¢ polityka pokojowa, zabezpieczajaca kraj przed agresjg. Koszty utrZy -
mania armii w czasie pokoju winny by¢ sprowadzone do niezbednego minimufri.
Tworcy marksizmu w "Zadaniach partii komunistycznej w Niemczech” wyraZili
swdj krytyczny poglad na pokrywanie kosztow utrzymania armii w przysztoscl, w
taki, jak dotychczas sposéb:

"Powszechne uzbrojenie ludu. Armie beda w przysziosci jednoczesnie ar-
miami pracy, wiec wojsko nie bedzie, jak do tej pory, wylgcznie konsumowafo,
lecz bedzie produkowato nawet wiecej, niz wynosza koszty jego utrzymania. JESt
to ponadto jedna z metod organizacji pracy” (MED t.5, s.3).

Powstaje wiec pytanie, czy polityka zbrojert i przygotowania Zwigzku Ra-
dzieckiego do obrony zdobyczy rewolucji socjalistycznej byta stuszna przed WYy -
buchem drugiej swiatowej wojny imperialistycznej, jak i w okresie powojennym 2
Oczywiscie nie wnikajac w jakim stopniu ZSRR byt przygotowany do odparCia
agresji hitlerowskiej, ani z jakich przyczyn powstaly straty wskutek zaskoczeNia
agresja. Byty btedy, lecz zwycigstwo je usprawiedliwia. Juz dzi$ nie ulega watpli-
wosci, ze wydatki na zbrojenia, jak i koszty spoteczno-polityczne zwigzane =
przeprowadzeniem kolektywizacji, bez ktérej niemozliwe statoby sie zbudowanie
wielkiego przemystu, w tym obronnego, zostang przez historie ostatecznie wyba -
czone. Btedow nie popetniajq tylko ci, co nic nie robig. Gléwnym zalozeniem i
celem zbrojen, kolektywizacji rolnictwa i budowy wielkiego przemystu, byta obro-
na panstwa socjalistycznego przed realnym niebezpieczeristwem agresji imperia -
listycznej, i cel ten zostat w pore osiagnigty, ku zaskoczeniu i zdziwieniu éwiata
kapitalistycznego. Wieczna chwata poleglym na polu bitwy w obronie socjalizmu
Popetnione za$ bledy tak w przygotowaniu do odparciu agresji, jak i popetnioneé ww
okresie wojny, moga byc¢ réwniez wybaczone i puszczone w hiepamieé¢ pod wa-~
runkiem wyciagniecia wlasciwych wnioskéw. Przyjrzyjmy sie okresoVvj
powojennemu na tym odcinku dziatalnosci partyjnej i paristwowej w ZSRR.

Wydaje sig, ze przejscie imperializmu amerykanskiego, tuz po zakonczeniy
wojny $wiatowej do polityki zimnej wojny (utworzenie RFN, NRD, wybuch wojNy,
koreanskiej, itd.) wymagato podjecia przez ZSRR i kraje demokracji ludowej nie~
zbednych $rodkéw obronnych. W pierwszym rzedzie przezbrojenia | moderniza -
cji armii, aby nie dopusci¢ do przeksztatcenia zimnej wojny w goraca. Taki wySi-
tek byt konieczny szczegdlnie po uzyciu przez Stany Zjednoczone brgpj atomowej
(Hiroszima, Nagasaki) w koncowej fazie wojny, kiedy juz nie zachodzia potrzeb g
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wykorzystania srodkéw tak masowego ludobdjstwa. Chodzito woéwczas nie tylko o
byt naroddéw krajow demokracji ludowej, lecz takze o obrone socjalizmu w ZSRR.

Jednak z chwila, gdy Zwigqzek Radziecki réwniez opanowal tajemnice pro-
dukcji broni atomowej, a nieco pdzniej, w 1952 roku, takze i broni wodorowej,
gdy socjalizm byt w stanie odpowiedzie¢ na agresje miazdzacym ciosem, zaist-
niata realna mozliwos¢ i konieczno$é ekonomiczna przejécia ZSRR do radykal-
nego ograniczenia naktadéw na zbrojenia i walki o catkowite zakazanie uzycia
broni jadrowej, jako broni masowego ludobdjstwa. Bylby to zwrot polityczny,
zmierzajacy do utrwalenia pokoju i pokojowego wspdtistnienia oraz mozliwosc
przejscia do radykalnego wzrostu produkcji dla konsumpcji, celem podniesienia
poziomu zycia materialnego i kulturalnego spoteczeristwa.

Budownictwa socjalizmu nie mozna zbyt diugo opiera¢ jedynie na entuzjaz-
mie mas i ograniczaniu konsumpcji, tak zywnosci, jak i artykutéw przemysto-
wych. Takie agraniczenia mogty by¢ zrozumiate, poniewaz musialy by¢ wykorzy-
stane do odbudowy kraju po zniszczeniach podczas pierwszej wojny $wiatowej,
rewolucji socjalistycznej i wojnie domowej, jak i w okresie kolektywizacji, tworze-
nia wielkiego przemystu, w tym i obronnego, w oparciu o akumulacje wewnetrz-
ng, szczegdlnie w rolnictwie, a takze w okresie niszczacej wojny i okupaciji
hitlerowskiej. Partia domagata sie od spoteczeristwa wielkiego wysitku przez dosé
dtugi okres. Nalezato wigc jak najszybciej przejsé w sposéb radykalny do produk-
cji dla zwigkszenia konsumpcji, poniewaz spoteczeristwo byto wyczerpane i zme-
czone, dajac dowody najwiekszego zrozumienia sytuacji i ofiarnego poswiecenia
w pracy i w walce.

Okres bohaterskiego poswiecenia calego spoleczeristwa w pracy i walce o
zwyciestwo socjalizmu trwat nieprzerwanie prawie 40 lat (1914-1945) i przynidst
wspaniate i historyczne sukcesy. A wiec tym bardziej nie nalezato go przedtuzad
ponad wytrzymatos¢ ludzka. Tym bardziej, ze w tych latach zakoriczono odbudowe
kraju ze zniszczen wojennych, osiggajac przedwojenny poziom produkcji. Aby nie
dopusci¢ do przekroczenia granic wytrzymatosci, ani ludzkiej, ani spoteczeristwa,
szczegblnie klasy robotniczej. Zachodzita bezwzgledna konieczno$é przejscia
w latach 1952-1955 od polityki kontynuowania zbrojen za wszelka cene, do kon-
solidacji $rodkéw obrony kraju, ktére juz byty ogromne i podnoszenia ich jakosci,
oraz radykalnego wzrostu Srodkow konsumpcji dla ludnosci: artykutdw spozyw-
czych, przemystowych | budownictwa mieszkaniowego. Taka byta sytuacja.
Chodzi jednak o to, czy w tym okresie istniala obiektywna moziiwos¢, Zeby
dokona¢ tak strategicznego zwrotu w okresie, badz co badz trwajacej
propagandy wojennej ?

Wydaje sig, ze wladnie taka sprzyjajaca mozliwosé wowczas zaistniata i
wobec tego nalezato ja, nie robigc wielkiego hatasu, w petni wykorzystaé, mimo
istnienia nadal pewnego niebezpieczenstwa agresji imperialistycznej.

Stalin w wywiadzie 25 wrzesnia 1946 roku powiedziat: "Oczywiscie posia-
danie tajemnicy bomby atomowej jako monopolu stwarza grozbe, ale przeciwko
temu istniejg co najmniej dwa $rodki:

a/ monopolistyczne posiadanie bomby atomowej nie moze trwac diugo,
b/ uzywanie bomby atomowej bedzie zakazane".

Monopol Stanéw Zjednoczonych na bombe atomowa, zostat ztamany. Zwig-
zek Radziecki juz w 1952 roku byt w posiadaniu bomby atomowej i wodorowej i
miat na ukoriczeniu rozwigzanie trudnoéci zwigzanych z produkcja miedzy-
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kontynentalnych rakiet strategicznych, ktore zostaty usunigte z chwilg wypusz-
czenia w kosmos "sputnika" (1957).

Niewatpliwie wiedzial o tym wywiad amerykariski, z chwilg uzyskania przez
Zwiazek Radziecki broni wodorowej | zaawansowanych prac nad produkcja rakiet
dalekosieznych. Przewidywania Stalina potwierdzito zycie. Skoro monopol
USA na posiadanie bomby atomowej zostat ztamany, mozna bylo i nalezalo
przejéé do wiatowej kampanii o zakazanie uzywania bomby atomowej i cal-
kowite zniszczenie broni nuklearnej, jako narzedzia masowej zagtady lud-
nosci oraz ograniczenia zbrojen, na rzecz podniesienia poziomu zycia mas pracu-
jacych. Nie wiadomo jaka decyzje podjatby Stalin, poniewaz zmart w 1953 roku,
Wiadomo jednak, co zrobita rewizjonistyczna grupa Chruszczowa - Brezniewa.

Trzykrotnie rozwazano w Waszyngtonie mozliwo$¢ uzycia broni ato-
mowej, za kazdym razem nie wyrazono zgody. Z takim wnioskiem wystgpita
generalicja, a konkretnie: MacArthur w czasie wojny koreanskiej (1953), w 1954
roku w Wietnamie i w latach 1954-1955 w sprawie Tajwanu. Trzykrotnie prezy-
dent Truman, a nastepnie Eisenhower odrzucili te wnioski. Lata 1953-1955 mia-
ty charakter przelomowy. Byly to lata w walce o wygranie pokoju, najwaz-
hiejsze w calym okresie zimnej wojny, ktérych rewizjonistyczna grupa Chrusz-
czowa - Brezniewa nie wykorzystata dla umocnienia socjalizmu w ZSRR. Juz
wéwczas nie ulegato watpliwoéci, Zze imperializm amerykanski, nie zgadzajac Sig
na uzycie bomby atomowej, doszedt do wniosku, ze Stany Zjednoczone utracjiy
wyrazna przewage militarng nad Zwigzkiem Radzieckim. W najlepszym razie,
zostata ona w powazny sposéb zakwestionowana przez ztamanie amerykanskiego
monopolu na posiadanie bomby atomowej, a nadzieje na wygranie wojny nukle-
arnej w drodze powtérzenia rzutu na Hiroszime i Nagasaki, staty sig nierealne. Z
analizy zaistniatej sytuacji w swiecie wyrdst w kwietniu 1955 roku w Bandung_u
ukfad “Pancza Sile”, a w lipcu 1955 roku doszlo do skutku spotkanie w Genewie
WIELKIEJ CZWORKI i do zawarcia traktatu z Austrig oraz batamutnej fikcji tzw.
"DUCHA GENEWY", jak i mieszanki paistw "niezaangazowanych" na rzecz
pokoju.

Okres narodzenia sie i umocnienia rewizjonistycznej grupy Chruszczowa -
Brezniewa trwat az 5 lat (1953-1957), tj. od $mierci Stalina do likwidacji tzw.
"antypartyjnej grupy Mototowa". W tym to okresie Chruszczow wypuscit z butelki
rewizjonistycznego ducha "o d wil zy", ktéry w walce z tzw. "stalinizmem",
"dogmatyzmem" i "konserwatyzmem” doprowadzit do serii wstrzasow spoteczno-
politycznych w catym swiatowym obozie socjalizmu i w catym miedzynarodowym
ruchu komunistycznym i robotniczym.

Grupa Chruszczowa - Brezniewa w latach 1955-1957 - zamiast podjgcia
walki w obronie pokoju i zakazu uzywania bomby atomowej, jako broni masowej
zagtady wzmocnita tempo zbrojen i weszta na droge zblizenia ze Stanami
Zjednoczonymi w walce o panowanie nad $wiatem w formie amerykansko-
radzieckiego kondominium.

Dalsze zbrojenia radzieckie pociagneta za sobg ogromne kosz ty, a
wigc przediuzenie okresu polity ki zaciskania pasa Na
zbrojenia, w drodze dalszego zaciskania pasa, przeznaczono powazng czesC
dochodu narodowego, by w latach 1972-1974 osiggnaé parytet uzbrojenia
nNuklearnego ze Stanami Zjednoczonymi.

Niestety, celem tak awanturniczej polityki "nowego" kierownictwa KPZR i
ZSRR nie moglo byé i nie byto umocnienie socjalizmu, ani w Zwiazku Radzieckim,
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ani w skali $wiatowej, poniewaz wziely gére ambicje wielkomocarstwowe na-
cjonalistow rosyjskich, ktérzy pod szyldem ZSRR umacniali potege militarna
imperialnej Rosji, jako wiezienia narodéw i zandarma panstw satelickich tzw.
"wspolnoty socjalistycznej”. Te niestuszng polityke i jej stabo$¢ z punktu widzenia
rozwoju socjalizmu zdemaskowata koniecznosé ekonomiczna. Ogromnych kosz-
téw tworzenia potegi militarnej ZSRR nie wytrzymata gospodarka. Do
chwili obecnej doktadnie nikt nie wie, jak wielkie naktady inwestycyjne pocigag-
nela za sobg militaryzacja ZSRR. Wiadomo tylko, ze ich cigzaru nie wytrzymata,
ani gospodarka, ani prawie 300 milionowa ludnosé.

Swiadome ukrywanie przed opinia publiczng wlasnego spoteczeristwa wy-
datkdéw na obrong, nie ma nic wspédlnego z zachowaniem "tajemnicy wojskowej".
Ukrywanie wydatkow na obrone narodowg ilustruje wypowiedZ Piotra Jarosze-
wicza w ksigzce "Przerywam milczenie”. Gdy min. finanséw K.Dabrowski informo-
wat Gomutke, ze "potrzeby wojska na rok 1946 majg pochtonac ok.40 proc.
naszego budzetu”, Jaroszewicz uznat to za btad. "Sprostowalem - méwi Jarosze-
wicz - Zze minister myli sig, wlicza bowiem do budzetu wojska $rodki inwestycyjne
- odtworzeniowe, ktore normalnie powinny znajdowaé sie w planie inwestycyj-
nym". Byt to buchalteryjny szwindelek, bowiem potrzeby wojska, wskutek mani-
pulacji buchalteryjnej, nie ulegty zadnej zmianie, a moze nawet wzrosty, tylko,
ze ich wiekszosc¢ figurowata nie w budzecie, lecz w inwestycjach i pod tytutem in-
nych ministerstw. Wydatki na obrong kraju, w latach nastepnych, byly jeszcze
wieksze. "Okoto 25 proc. wszystkich mocy wytwérczych przemystu - mowi
Jaroszewicz - przeznaczono catkowicie dla produkcji zbrojeniowej. W
latach 1951-1955 przyrost produkcji w wielu galeziach przemystu
niemal w catosci stanowita produkcja zbrojeniowa". Jest to takze tylko
pol prawdy, poniewaz wojskowe naklady inwestycyjne i odtworzeniowe nie
ograniczaty sig¢ tylko do przemystu. Byly rowniez powaine w transporcie,
komunikaciji, czy w budownictwie.

W Zwigzku Radzieckim wojskowe naktady inwestycyjne i wydatki w
budzecie panstwa byly jeszcze wieksze. Gdy strona polska zwracata uwage na
"niezwykle wysoki koszt, ktéry obciazal nasz kraj’. Stalin miat
odpowiedzie¢: "W ZSRR podejmuje sie znacznie cigisze zadania w
warunkach, kiedy brakuje chleba, cukru, odziezy, mieszkan". Tak byto,
lecz realna wowczas grozba przeksztalcenia zimnej wojny w gorgcq, uspra-
wiedliwiata ten ogromny wysitek, tak ZSRR, jak i Polski, poniewaz posiadanie
bomby atomowej i dalekosieznych rakiet strategicznych, siegajacych kontynentu
amerykanskiego, ztamato monopol USA na bror atomowa i w ten sposéb
uratowato pokoj swiatowy w ramach pokojowego wspélistnienia.

Jednak ukfad sit w swiecie ulegat zmianom na korzy$¢ socjalizmu | pokoju,
dlatego biorac pod uwage zachodzace zmiany, Zwiazek Radziecki nie musial
kontynuowac zbrojen bez koiica, szczegélnie poczynajac od 1953 roku.
Zamiast gromadzi¢ géry bomb atomowych i rakiet strategicznych, zdolne kilka
razy zniszczy¢ $wiat i ludzkos$é, wystarczylo, zgodnie z polityka obrony pokoju i
walki o zakaz uzycia broni atomowej i o jej zniszczenie, by poprzestano na po-
siadaniu jednorazowej mozliwoscl zadania miazdzacego ciosu odwetowego
agresorowi.

Taka wiaér]ie sytuacja zaistniata w 1952 roku, po uzyskaniu przez ZSRR
broni wo.dorowe3. Kontynuowanie polityki wyscigu zbrojen po tym terminie, przez
rewizjonistyczna grupg Chruszczowa - Brezniewa bylo wielkim bledem
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politycznym i militarnym, grozacym ZSRR i jego parnstwom satelickim katastrofy
ekonomiczng, gniciem i rozktadem socjalizmu.

Kontynuowanie wyscigu zbrojen, szczegdlnie przy tak kosztownej produkcji
broni nuklearnej, nie rézni sie, pod wzgledem kosztéw, od skutkéw wielkiego
kryzysu ekonomicznego kapitalizmu w latach 30-tych, ani od kosztow niszczyciel-
skich wojny swiatowej.

N.Bucharin w pracy "Ekonomika okresu przejsciowego” (1920), pordwnujac
niszczycielskie skutki ekonomiczne pierwszej wojny swiatowej z kosztami kry-
zyséw ekonomicznych kapitalizmu, dochodzi do wniosku, ze kryzys ekonomiczny
i wojna éwiatowa jednakowo niszcza w skali masowej sity wytworcze,
érodki produkcji i sSrodki konsumpcji.

Podobny proces zachodzi w okresie zimnej wojny, podczas wyscigu Zbro-
jen po drugiej wojnie $wiatowej, pomiedzy Zwigzkiem Radzieckim a Stanami
Zjednoczonymi, ktory w okresie kadencji rewizjonistycznej grupy Chruszczowa -
Brezniewa przybrat charakter wielkiej rywalizacji o panowanie nad swiatem. Jgj
celem bylo zniszczenie przeciwnika. Zwyciezyt imperializm amerykariski, ponie-
waz jego baza gospodarcza byta prawie dwa razy wieksza, niz ZSRR, lecz rywali-
zacja miedzy mocarstwami imperialistycznymi, w tym i imperializmem wielko-
rosyjskim, nadal trwa i coraz bardziej komplikuje sie w skali $wiatowej.

Kryzys ekonomiczny niszczy sity wytworcze. Wojna podobnie, z jednej
strony, swoimi dziataniami militarnymi niszczy wszystko, szczegélnie jednak sity
wytworcze, przemyst zbrojeniowo-zaopatrzeniowy, z drugiej za$ strony, pod has-
tem "wszystko dla zwyciestwa" ogranicza w coraz wiekszym stopniu re-
produkcje rozszerzong dla potrzeb cywilnych. "Podczas wojny reprodukcja roz-
szerzona - méwi Bucharin - z ekonomicznego punktu widzenia ma charakter "u j
e m n y” zaspokaja w coraz wiek_szynj stopniu potrzeby armii, teatru wojennego
i poligonéw ¢wiczebnych, ograniczajac w coraz wiekszym stopniu repro-
dukcje rozszerzona przeznaczonj na zaspokojenie potrzeb spoteczen-
stwa”. Wskutek tego rozwija si¢ w przyspieszonym tempie proces ogolnego
gnicia i rozktadu stosunkéw spotecznych w bazie i nadbudowie. Wzrastajacy
produkt reprodukcji rozszerzonej przeznaczony na zaspokojenie dziatan militar-
nych idzie w powietrze, a wigc nie wraca do gospodarki dla celéw reprodukcii
rozszerzonej, lecz, przeciwnie, coraz bardziej ja ogranicza, prowadzi do ogdlnego
rozktadu i katastrofy spoteczno-politycznej.

Prasa podaje, ze w Zwigzku Radzieckim, poza prawie 5-ciomilionowg ar-
mig, jest 8 milionéw zatrudnionych w przemysle zbrojeniowym. Wydatki na zbro-
jenia siegajg 200 mid rubli, tj. ponad 300 mlid dol. rocznie. Jezeli uwzglednimy
jeszcze wielomiliardowe wydatki zwigzane z prowadzeniem wojen lokalnych przy
poparciu, nie tylko moralnym ZSRR, np. Wietnamu w Kambodzy, 50-ciotysiecz-
nej armii Kuby w Afryce (Angola) i koszt bezposredniej agresji ZSRR w Afgani-
stanie, to wydatki zwigzane z polityka wyscigu zbrojen i agresji sa ogromne.
Prawie 13-stomilionowa armia zotnierzy, oficeréw, generatdw i marszatkdéw oraz
satrudnionych w przemysle zbrojeniowym wysoko wykwalifikowanych robotni-
kow, technikdw, inzynieréw i naukowcéw, wysoko optacanych, pracuje dla wojny
w czasie pokoju. Razem stanowig oni prawie 15 proc. ogoétu zatrudnionych, lecz
ich fundusz ptac jest prawie dwa razy wyzszy, co razem z wydatkami na zbroje-
nia, przemyst zbrojeniowy i pomoc dla podtrzymania wojen regionalnych, stano-
wi powyzej jednej czwartej dochodu narodowego, ktéry corocznie wyparowywuje
w powietrze, nie dajac gospodarce narodowej nic, albo prawie nic, jesli chodzi o
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wartosci ekonomiczne przydatne do nowego cyklu reprodukcji rozszerzonej. Przy
takim wojskowym marnotrawstwie nie moze wytrzymaé zbyt dtugo zadna gospo-
darka. Oto gtéwne przyczyny zawalenia sie gospodarki Zwigzku Radzieckiego,
wstrzasow spoteczno-politycznych i innych zaburzer, nie tylko w Zwigzku
Radzieckim, w tym i kleski nie-"realnego socjalizmu" w Polsce.

Wyscig zbrojen, bez rachunku ekonomicznego i bez ograniczen, pozera ma-
terialng baze socjalizmu. W élad za gniciem bazy materialnej, wyrodnieje jej nad-
budowa polityczna, ulegaja rozktadowi ogdlne podstawy stosunkéw spotecznych i
politycznych. Nie-"realny socjalizm" wskutek zwyrodnienia nadbudowy zostaje
bez walki wchtoniety przez kapitalizm. Nikt go nie broni. Lecz walka klasowa nie
konczy sie. Takie jest zycie, historia rozwija sie nawet w okresie szalejacej
kontrrewolucji. Proletariat wielkoprzemystowy musi walke rozpoczynaé od
poczatku, byle tylko byt madry po szkodzie.

"SOCJALIZM TAK! WYPACZENIA NIE!"

1. Hasto "Socjalizm tak ! Wypaczenia nie !" wysuneli robotnicy podczas
strajkow, latem 1980 roku. Skoro tak, dlaczego i przez kogo zostato ono odrzu-
cone i zastapione, sprzeczng z klasowymi interesami proletariatu, praktyka:
"Precz z socjalizmem, niech zyje kapitalizm ?" Tego cudownego oszustwa
politycznego dokonali nie robotnicy, lecz burzuazyjni i reakcyjni panowie
doradcy, mimo, ze robotnicy strajkujacy nie zwrécili sie do nich z prosba o takie
doradztwo. Przybyli oni do Gdariska jako nieproszeni goécie z wiasnej woli w
interesie swoich burzuazyjnych i reakcyjnych mocodawedw. Lech Watesa 11-go
listopada 1980 roku, na wiecu w todzi, powledziak: "NSZZ "SOLIDARNOSC"
korzysta z opinii trzech komisji doradcow, na czele ktérych stoja: prymas
Stefan Wyszyhski, Tadeusz Mazowiecki i Jacek Kuror", a wiec rzecznicy |
obroncy klasowych intereséw burzuazji i reakcji.

_ Doradcy, nim przybyli do Gdariska | stali sie doradcami NSZZ "SOLIDAR-
NOSC”, stuchali przez pare lat krytycznych uwag i rad, ptynacych na fali Rozgtos-
ni Polskiej RWE, szczegdlnie gtosu komentatora Juliusza Mieroszewskiego. “Sitg -
mowit on - ktéra moze zagrozi¢ komunie nie jest inteligencja, lecz proletariat”.
Zalecal wigc burzuazyjnej inteligencjl przytaczenie si¢ do wystapien niezadowo-
lonycb robotnikéw, co nastapito po strajkach w 1976 roku, z chwila powotania do
zycia burzuazyjnego Komitetu Obrony Robotnikow (KOR). Pod tym oszu-
kariczym szyldem w 1980 roku dostojnicy koécielni i przedstawiciele inteligencj
burzuazyjnej przylepili sie, jak rzep do psiego ogona w sposéb obtud-
ny i wrogi do strajkujacych robotnikéw. Tak rozpoczeta sic oszukancza
gra polityczna przedstawicieli burzuazji z robotnikami, ktérej ofiarg padli ci
ostatni. Rzad Tadeusza Mazowieckiego wystapit juz otwarcie z programem
restauracji kapitalizmu i umocnienia panowania klasy burzuazji nad klasg
proletariatu.

Natychmiast po powotaniu do zycia NSZZ “SOLIDARNOSC” Jacek Kurof,
glowny rzecznik inte:r-e'sc’ow burzuazji w brutalny sposob wyjasnit robotnikom,
ze NSZZ "SOLIDARNOSC”, to coé wiecej niz tylko zwigzek zawodowy robotni-
kow, to:

ruch polityczny
- nie dodat tylko, ze jest to ruch polityczny antyrobotniczy, co
obecnie juz znalazio wyraz w powotaniu do zycia wielu parti burzuazyj
n y ¢ h, wsrdd ktérych doradcy robotnikéw nie znalezli miejsca na powotanie do
zycia partii walczacego proletariatu:
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POLSKIE] PARTII KLASY ROBOTNICZE]

O tym musza zadecydowac sami robotnicy. Okazato sie wiec w praktyce, ze
doradcy, swieccy i koscielni, kierowali walkg robotnikow nie o klasowe interesy
proletariatu, lecz o odrzucenie socjalizmu i restauracje kapitalizmu. Z robotnicze-
go worka ztudzer wylazio burzuazyjne szydto. Murzyn zrobit swoje, moze odejsc.

Solidarno$é burzuazji | jej inteligencji z proletariatem jest logicznym
nonsensem, poniewaz wyzyskiwacz z wyzyskiwanym nigdy nie bedzie solidarny.
Solidarnoéé ma charakter k1a s o w y: robotnikéw przeciw burzuazji, albo bur-
zuazji przeciw robotnikom. Solidarno$¢ proletariatu z burzuazjg stanowi oszust-
wo, z jednej strony wystepuje $wiadoma nieuczciwos ¢ inteljgencji
burzuazyjnej, tj. "wszystkich trzech komisji doradcéw NSzZ "SOLIDARNOSC™, o
ktérych méwit Lech Watesa, z drugiej zas strony dziatacze-robotnicy, sposrod
arystokracji robotniczej, ktérzy przeszli na strone burzuazji oraz robotnicy odstali
politycznie, ulegajacy zludnym nadziejom, wptywom burzuazji i Kosciota. Ta
wladnie nieuczciwa solidarnosé zostata przez samo zycie zdemaskowana. Dzis juz
nikt nie zaprzeczy, ze robotnicy na solidarnosci z inteligencjg burzuazyjna wyszli
jak Zablocki na mydle.

Robotnicy stang sie madrzy po szkodzie, gdy odrzucajgc burzuazyjne zhu-
dzenig, wrdca do swego rewolucyjnego hasta: "Socjalizm tak ! Wypaczenia nie 1"
Nalezy podjaé zdecydowang walke o odzyskanie utraconej wiadzy politycznej w
panstwie, by pod wiasnym robotniczym kierownictwem politycznym przejs¢ do
budownictwa socjalistycznego, odrzucajac bledy popetnione przez kolejne pra-
wicowo-oportunistyczne kierownictwa PZPR, szczegdlnie w latach 1956-1989,
kiedy wtadze w partii i w panstwie sprawowaly grupy wspéiczesnego rewizjoniz-
mu. Dla osiggniecia tego celu, ktéry jest realny nawet w obecnych tak trudnych
warunkach, konieczna jest rewolucyjna jednosé i solidarnogé klasy robatniczej,
szczegblnie proletariatu wielkoprzemystowego, w nieustepliwej walce przeciwko
burzuazji i reakcijt.

2. Dzieje Polski Ludowe]j dzielg sie na dwa podokresy: lata 1944-1956 i
1956-1989. W pierwszym podokresie popetniono szereg powaznych btedow, a
mianowicie: a/f zywiotowy wzrost PPR/PZPR i brak samodzielnoséci organizacyjnej
robotnikdw w zwigzkach zawodowych, b/ nadmierne tempo uspotecznienia $rod-
kéw produkcji, c/ lewackie awanturnictwo podczas socjalistycznej przebudowy
rolnictwa, d/ dysproporcje zawarte juz w samym planie 6-cioletnim, e/ nad-
mierny udziat akumulacji w podziale dochodu narodowego, f/ fiskalny charakter
wymiany waluty i 9/ zahamowanie rozwoju demokracji socjalistycznej w partii i
w paristwie, szczegolnie ograniczenie kompetencji zwigzkéw zawodowych i rad

narodowych.

Mimo to, ogélna polityka kierownictwa partii miata wéwczas charakter rewo-
lucyjny. Powyzsze bledy mozna byto jeszcze naprawié i umocnié¢ dyktature pro-
letariatu. Jednak nie uczyniono tego z wielu przyczyn wewnetrznych i zewngtrz-
nych. Po $mierci Stalina i dojsciu do wiadzy Chruszczowa, narosty i u nas w spo-
s6b gwattowny sprzecznosci wewnatrzpartyjne miedzy rewolucyjnymi komunis-
tami, dziatajacymi w ramach statutu partyjnego, a frakcjg rewizjonistyczng zor-
ganizowang nielegalnie, majaca swdj antyrewolucyjny program i antypartyjne
cele.

Po $mierci Bieruta sily rewolucyjne w PZPR zostaly powaznie ostabione.
Wypadkami poznanskimi i przebiegiem "polskiego pazdziernika" sterowat juz
niepodzielnie zorganizowany antyrewolucyjny blok grup Zambrowskiego i Gomut-
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kl. Bitwg o kierownictwo w partii przegrali komuniéci. Na zadanie wyjasnienia
przyczyn wypadkow poznanskich Gomutka odpowiedziat: nad tragedig poznanska
nalezy zawiesi¢ "kotare milczenia".

To nie komuniéci, lecz zambrowszczyzna wyniosta Gomutke do wiadzy w
1956 roku. Pod sztandarem "suwerennosci" i "demokracji* rozpoczat sie petza-
jacy zwrot od socjalizmu do kapitalizmu. "Od 1956 roku - méwi Leszek Miller -
PZPR stopniowo, na ile sie dalo, odchodzita od socjalizmu do kapita-
lizmu". Rozwigzaniu ulegta wiekszoéé spoidzielni produkcyjnych na wsi. Roz-
pocgaj sig etap burzuazyjnych eksperymentéw ekonomicznych i matej prywaty-
Zc‘.:lC]I.m«’?ljaLtkU narodowego. Nastgpit wzrost elementéw kapitalistycznych oraz
ozywienie starej i nowej burzuazji. Pierwsze pét miliarda dolaréw kredytu amery-
kanskleg’o,_ na ulgowych warunkach, zostalo przeznaczone na podwyzki ptac
celem uspienia czujnosci rewolucyjnej buntujacych sig robotnikow. Po dolarowej
kietbasie miodowego miesigca i umocnieniu sie wiadzy rewizjonistycznego
kierownictwa rozpoczeta sie era niekoficzacych sie jawnych i ukrytych podwyzek
cen, szczegolnie na towary konsumpcyjne.

Podczas czystki w PZPR Gomutka z milionowej partii usunal prawie
potowe jej czlonkéw i kandydatéw (47%), ale podczas 1II Zjazdu PZPR (1959)
partia liczyla juz ok. péitora miliona czionkéw i kandydatéw, a wiec jakodciowo
byta to juz inna partia, ktéra pod koniec kadencji Gomutki wzrosta do ponad
2,3 min i jeszcze bardziej zburzuazyjniata. W roku 1968 tuz przed wypadkami
marcowymi, grupa Gomutki oczyscita kierownictwo personalnie z Zambrowsz-
czyzny. 'O'deszli Zambrowski, Rapackl, Ochab i inni. Rozpoczeto dyskusje nad ko-
niecznoscig przejscia do tzw. gospodarki sele kty w n e j, tj. likwidacji tzw.
przedsigbiorstw nierentownych i wzrostu bezrobocia, celem zmniejszenia ptyn-
nosci k.a<-:|r I zdyscyplinowania robotnikow. Jednak podczas wprowadzania nowej
podwyzKi cen doszio do krwawych wydarzed grudniowych i wyrzucenia grupy
Gomutki. Gierek w zasadzie kontynuowat polityke Gomultki z jeszcze wigkszym
rozmachem, otwierajac bramy dla kredytéw imperialistycznych, wigzanych z
obowigzkowym importem nadprodukcji w srodkach produkcji i artykutow kon-
sumpcyjnych. Plan zostat rozbity w drzazgi i kraj ugrzazt w bagnie lichwiarskiego
zadluzenia.

_ Na_a VIII Zjezdzie PZPR (1980) Gierek oznajmit, ze w trzymilionowej partii
znaJdu_'[a__ sie "przedstawiciele wszystkich klas i warstw ludzi pracy,
wszystkich Srodowisk i pokolen". Byta to juz partia nie klasy robotniczej,
leczc ponadklasowa partia burzuazyjna. Na tymze Zjezdzie Gierek
zapowjedzia% oficjalnie "otwarcie okresu budownictwa rozwinietego spo-
leczenstyva socjalistycznego oraz ksztaltowania sie i umacniania pan-
stwa ogolnonarodowego”, czyli burzuazyjnego. Po pét roku Gierek, podobnie
jak Gomutka, zostat zmieciony ze sceny politycznej fala strajkéw robotniczych.
Prof. Kazimierz Secomski, ekonomista i czionek PAN-u, porwany euforig burzu-
azyjnych sukceséw gierkowszczyzny powiedzial studentom: "Istnieje mozliwogé
zbudowania w Polsce ok. 1990 roku dojrzatego spoteczeristwa socjalistycznego”.

_ Noyvy I sekretarz KC PZPR Stanistaw Kania wkrotce przekazat pateczke
k!erownlctwa W rece spiskowej, juz od 1970 roku, grupy generatdéw rewizjonis-
tow, z Wojciechem Jaruzelskim na czele. Przy pomocy stanu wojennego, nowej
odmiany reformy burzuazyjnej i wreszcie polityki "okragtego stotu", generat-
prezydent doProwadzi# W sposéb po ko jo wy do przekazania wtadzy poli-
tycznej w panstwie w rece burzuazji i reakcji. Od 4 czerwca 1989 roku rozpoczat
sig okres oficjalnej restauracji kapitalizmu i umacniania dyktatury burzuazji.
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3. Giowne przyczyny kleski nie-"realnego socjalizmu" tkwia w odejsciu w
praktyce od marksizmu-leninizmu i zasad komunizmu, i wskutek tego zwyrod-
nienia, tj. stopniowego zburzuazyjnienia partii proletariatu, zwigzkow zawodo-
wych robotnikéw, systemu wiadzy Rad, co musiato doprowadzi¢ do stopnioweqq
odsuwania robotnikow od decydowania i dziatania w tych organizacjach, prze.
jecia kierownictwa W parlii, w panstwie, w organizacjach zawodowych i spotecz.
nych, stowem w catym zyciu kraju przez elementy nierobotnicze, karierowiczow-
skle i wrogie, ktdre ideologie buriuazyjng uznaty za swoja ideologie 1 wskutek
tego doprowadzily do likwidacji lub zdegenerowania instytucji o charakterze
socjalistycznym i demokratycznym, i ostatecznego oficjalnego wejscia na drogg
od socjalizmu do kapitalizmu. Oto przyktady takiej degeneracii.

W PZPR, partii robotniczej klasy rzekomo panujacej, robotnicy
stanowili mniejszosc i nie decydowali o niczym. A przeciez w 1946 roku,
kiedy strzelano do czionkéw partii | dziataczy paristwowych, kiedy bogate i $red-
niorolne chiopstwo oraz inteligencja, stuchajac dyrektyw reakcyjnego rzadu pol-
skiego w Londynie, ociagato si¢ z poparciem Manifestu Lipcowego, a wiec W naj-
trudniejszym okresie umacniania wtadzy ludowej, robotnicy W organiza-
cjach PPR stanowili: Warszawskiej 81 %., w Lodzkiej - 79 %, a w Slasko-Dabro-
wskiej 75 %. Natomiast w 1986 roku organizacja warszawska liczyla juz tylko
19,8 proc. robotnikéw, gdy w najwigkszym osrodku proletariatu wielkoprze-
mystowego, w wojewodztwie stotecznym, pracowato 450 tys. robotnikéw. W
1965 roku w konferencjach powiatowych, miejskich i dzielnicowych PZPR, udzia
robotnikow wynosit tylko 17 proc. Podobnie byto w latach 70-tych. Udziat zas
robotnikow w aparacie swojej robotniczej partii zmniejszyt sie do $miesznej
liczby 8 proc. Postowie robotnicy w IX. kadencji sejmu stanowili 21,4 proc. W
radach wojewddzkich udziat robotnikéw spadt z 27,4 proc. w 1980 roku do 13,6
proc. w 1984 roku. W radach stopnia podstawowego jeszcze bardziej sig obnizyl,
a mianowicie z 15,8 proc. do 11,8 proc., gdy chtopéw w tych samych okresach
byto w WRN okoto 21 proc., a w radach stopnia podstawowego okolo 37 proc,
Organizacje przedstawicielskie wladzy ludowej utracity charakter proletariacki i

demokratyczny.

W zwigzkach zawodowych robotnicy nie s w ogdle zorganizowani s a m o
dzielnie, leczzmieszani razem z pracownikami administracji gospodarczej.
Ulegty one catkowitej biurokratyzacji. Jak w krajach kapitalistycznych stoja na
stanowisku tylko obrony warunkdéw pracy i placy, i to takze bardziej w znaczeniu
formalnym niz W rzeczywistoéci. Robotnicy delegaci na XI likwidacyjnym Zjezdzie
PZPR stanowili tylko 7,2 proc.

Nie lepiej dzieje si¢ w burzuazyjnym ruchu “solidarno$ciowym”. W
klubie parlamentarnym (OKP), podszywajacym sie pod szyld robotniczy, na 260
postow i senatorow jest tylko 5 proc. robotnikéw, a chtopi, oczywiscie prze-
waznie bogaci, stanowia 13 proc. Ktz wigc ponosi odpowiedzialnos¢ za likwida-
cje tego nie-"realnego socjalizmu” i zburzuazyjnienie PZPR oraz jej ostateczng
likwidacje ? "Zycie Warszawy” z 27.VI1.1991 r. zamieszcza wypowiedz Macieja
Basiewicza {"Wokanda" nr 30) pt. ,Wielcy przegrani":

"Czy robotnicy - trzon walca "Solidarnosci®, ktéry zmiazdzyt polski "realny
socjalizm” - nie sg najwigkszymi przegranymi obecnego czasu ? I to w dwédch
ptaszczyznach. Z jednej strony polski marsz do kapitalizmu niesie dla nich ze
sobg bankructwa zaktadéw, bezrobocie, konieczno$é przekwalifikowania sie, nie-
rzadko takze u schytku aktywnosci zawodowej. Juz tylko to jest dla tysiecy tych
ludzi ogromnym dramatem:.
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Ale jest jeszcze i druga strona tego medalu. Razem ze zwyciestwem "Soli-
darnosci" zakwestionowane w istocie zostato prawo tych, ktérzy pokeonali komu-
nizm, robotnikéw przemystowych, do wywierania decydujacego wplywu na bieg
zdarzen. Logika systemu jest tu w swej precyzji i krystalicznej jasnosci wrecz
okrutna. Robotnicy jako zorganizowana i kierownicza sita polityczna muszg
odejs¢ w przesziosé.”

W wypowiedzi tej jest wiele "okrutnej logiki", lecz niestety autor, do$¢ wni-
kliwy, nie zauwazyt, po pierwsze, ze to robotnicy wielkoprzemystowi zostali przez
inteligencje burzuazyjna (doradcow) okrutnie politycznie oszukani; po wtére, nie
bierze pod uwage obiektywnych praw rozwoju spotecznego. "Wielcy przegrani” sg
nadal niepokonani. Robotnicy wielkoprzemystowi, “jako zorganizowana
i kierownicza sita polityczna”, nie moga, jak sobie tego zyczy burzuazja, odejsc
w "przesztos¢”, poniewaz historycznie do nich nalezy przysztos$c.
Robotnicy wielkoprzemystowi sg bici i kopani oraz lekcewazeni tylko dlatego, ze
wlasnie nie sg politycznie i zawodowo samodzielnie i niezaleznie zorganizowani,
Lecz takie whasnie zadanie stoi dzi$ przed proletariatem wietkoprzemystowym.
Robotnicy najbardziej ucza sie na wtasnych btedach.

Przystepujac do realizacji hasta kiasy robotniczej "SOCJALIZM TAK !
WYPACZENIA NIE !" proletariat wielkoprzemystowy, bo na nim ciazy to
zadanie, musi rozpoczaé walke od nowa, przede wszystkim od likwidacji wy p a
¢ z e N, od oczyszczenia polskiej stajni Augiasza zelazna miotia.

PROLETARIAT WIELKOPRZEMYSLOWY

W wielkiej polemice pomiedzy KC KP Chin i KC KPZR, w latach 60-tych sfo-
rmutowana zostata przez strone chinska nastepujaca zasada: "nasza elastycz-
nosC opiera sig na okredlonych zasadach”, np. jedng z naszych niezmiennych
zasad jest "walka o najzywotniejsze interesy najwiekszej czeéci narodu”.
Ta niezmienna zasada stanowi kryterium i miernik, na podstawie ktérych nalezy
oceniac stuszno$¢ wszelkich zmian w polityce i w taktyce.

Najwiekszg czedcig narodu chifskiego byli wowczas i sg obecnie chiopi, w
Polsce - sg to robotnicy. Dopoki w Chinach klasa robotnicza utrzyma w praktyce
kierowniczg rolg polityczng w sojuszu z chtopstwem pracujgcym, nie korzysta-
jacym z najemnej sity roboczej, dopdty zadna sita wewnetrzna nie bedzie w
stanie powaznie zagrozi¢ rozwojowi budownictwa socjalistycznego, ani dyktatu-
rze ludowo-demokratycznej pod politycznym kierownictwem KP Chin.

W Poalsce struktura socjalnego sktadu spoleczenstwa jest korzystniejsza dla
sit postepu, niz w Chinach, poniewaz klasa robotnicza jest "najwieksza czescia
narodu”, stanowi ponad potowe catego spoteczenstwa. Polski proletariat wielko-
przemystowy jest potencjalnie potega, ktéra juz nie jeden raz rewolucyjnym
uderzeniem wysadzita z siodta wtadzy paru 1-szych sekretarzy KC PZPR. Dwa
ostatnie rzady, wyfonione przez burzuazyjny ruch "solidarnosciowy” niczego sie
nie nauczyly, uderzajac najbolesniej w "najzywotniejsze interesy najwiek-
szej czesci narodu” - proletariat wielkoprzemystowy, strategicznie znalazty sie
na pozycjach straconych. Burzuazyjny ruch "solidarnoéciowy”, z Lechem Watesa
na czele, jest nie do utrzymania, czeka go los jeszcze bardziej haniebny, niz ten,
ktory spotkat jego poprzednikdw: Gomulke, Gierka czy Jaruzelskiego, poniewaz
uderzenie w kiase proletariatu wielkoprzemysiowego oznacza naruszenie najbar-
dziej zywotnych intereséw narodu i paristwa.
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Klasa robotnicza w ostatnich dziesigcioleciach doznata wielu krzywd, |ec;
takze sie czego$ nauczyla. Burzuazyjni doradcy NSZZ "SOLIDARNOSC", Zmie.
rzajac do zdobycia wiadzy polii;ypznej w panstwie w oparciuo nieuczc iwy
sojusz z NSZZ "SOLIDARNOSC", chcac nie chcac, nauczyli robotnikéw wiel,
cennych umiejetnoéci, a mianowicie: 1/ organizowania sie legalnie i nielegalnie
w fabryce, miedzy fabrykami, w miastach i miedzy miastami w calym kraju;
2/ posiugiwania sie legalnymi i nielegalnymi formami tgcznosci i kolportazy;
3/ faczenia form strajku ekonomicznego z wystgpieniami politycznymi |
4/ podniesli poziom swiadomosci klasowej oraz potrzebe klasowej jednosci j
solidarnoséci calej klasy robotniczej; 5/ zwrécili uwage mas pracujacych w
mniejszych zaktadach pracy na konieczno$¢ skupiania sig wokot najwigkszych
fabryk i jednosci dziatania przeciw burzuazji.

Robotnicy w praktycznym wspdtdziataniu uswiadomili sobie, ze samodzielna
niezalezna organizacja pomnaza sly. ORGA NI ZA CJ A jest ngj-
skuteczniejszym sposobem walki proietariatu z burzuazja.

Nie ulega watpliwosci, ze to wielkie doswiadczenie organizacyYjne
proletariat wielkoprzemystowy wykorzysta w swoim, klasowym interesie, W Walce
o obalenie panowania burzuazyjnych uzurpatorow wiadzy politycznej w pan-
stwie. Nasuwa sie jednak pytanie, dlaczego proletariat wielkoprzemystowy, tak
oftarny, bohaterski, najbardziej doswiadczony i zahartowany w walce przeciwko
wypaczeniom socjalizmu, obalat kolejne kierownictwa PZPR, lecz tak bezkry-
tycznie na ich miejsce akceptowat coraz gorsze i coraz bardziej wrogie sobie
ekipy, by w konicu utraci¢ nedzne resztki wladzy politycznej w paristwie ? Skad
sie biorg te naiwne ztudzenia i ten nadmiar absolutnie nieuzasadnionego zaufania
na stowo? Z braku wiary we wilasne sity, co wynika z braku samo-
dzielnej i niezaleznej organizacji klasy robotniczej. Robotnicy bez klasowej
organizacji politycznej i zawodowej nie mogg dziata¢ jako klasa W obronie
wiasnych intereséw. Bez organizacji nie mozna nawet marzy¢ o jednosci i soli-
darnosci proletariatu. Jest to absolutnie niemozliwe. Dopéki robotnicy nie spojrza
samokrytycznie na wtasne braki organizacyjne, dopéki nie odrzucg zludzen i nie
wyzbeda sig naiwnych nadziei, ze ktos szlachetnie sie nimi zajmie, dopdki nie
uéwiadomia sobie wiasnej sily, dopéty beda przez burzuazje bici, kopani, poni-
zani i wyzyskiwani.

Kierownictwo PZPR, opanowane przez elementy nierobotnicze, szczegdlnie
przez inteligencje burzuazyjna, ulegto catkowitej degeneraciji. To samo stato sie z
waska warstwg arystokracji robotniczej, ktéra masy robotnicze musza poddac
surowej krytyce, aby im przypomnieC skad im nogi wyrosty, aby zerwali z ha-
niebng postawa, godng lokai burzuazji. Podobne zwyrodnienie narosto w zwiaz-
kach zawodowych. Robotnicy nie kierowali i nadal nie kierujg zadna naczelng
instancja partyjna, czy zwigzkowa. Operatywngq dziatalnoscig PZPR kierowat Se-
kretariat KC, w ktérym nie bylo ani jednego robotnika. W rzadzie burzuazyjnym
Tadeusza Mazowieckiego nie byto ani jednego ministra robotnika, ani ministra
pochodzenia robotniczego. Jedli chodzi o praktyczne szkolenie i ksztaltowanie
szerokiego aktywu przywddcdw robotniczych, politycznych i dziataczy zwigzko-
wych, sposréd samych robotnikdw, to caly okres istnienia PRL zostat prak-
tycznie niewykorzystany, s tra c o ny. Jest to najboledniejsza kleska, jakq
purzuazja i jej inteligencja mogta zadac klasie robotniczej. Jednak na nauke
nigdy nie jest za p6zno, oczywiscie, gdy ktos chce sie uczyé. Przyktadem zwyrod-
nienia kierownictwa PZPR sa jej przywddcy, w tym i dziatacze ruchu "solidarno-
éciowego”, ktorzy wyszli z PZPR, np. Balcerowicz, Geremek, Kuron, Michnik,
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Samso'now.icz i inni, Jest to pod rdznymi szyldami jedna rodzina wrogdw klasy
robotniczej, rewolucji socjalistycznej i dyktatury proletariatu, kontrrewolucyjny
kwiat inteligencji burzuazyjnej.

"Trybuna” za informacjg APA z 19.IV.1990 r. podata: "Rzad amerykanski
przyznat 8,2 min dol. na "wsparcie przejécia do demokracji w Europie Wschod-
niej”, z czego dla "Solidarnosci" przypadio 2,8 min dol. Za judaszowe srebrniki
"patrioci” targowicy dolara wystugujq sie jarmarcznym krzykiem: "precz z komu-
ng", "zamiast lisci, beda wisie¢ komunisci”, itd. Lech Watesa stwierdza: "komu-
nizm zostat obaleny” - budujemy kapitalizm. Michnik wtéruje za wodzem: "wia-
dza komunistyczna runeta”, nastapit "koniec komunizmu”, a Geremek z dumg
historyka $redniowiecza zapisuje: Polska pierwszy kraj, ktéry odrzucit komunizm!
W atmosferze euforii, podczas likwidacji PZPR, Al.Kwasniewski odrzucajac
maske wyznaje: "Nigdy nie bylem komunista", a L.Miller, podczas spotkania
z robotnikami i dyskusji na temat dyktatury proletariatu oéwiadcza, ze "jest za
dyktatura praw ekonomicznych". Jest to byly robotnik, ktéry juz dawno
wyrzekt sie dyktatury proletariatu. Dla niego wzorem i duchowym ojcem jest
likwidator PZPR M.F.Rakowski: "ojciec polskiej socjaldemokracji”. Prof.
J.Wiatr na III Konferencji Ogdlnokrajowej Teoretyczno-Ideologicznej oznajmit
s%uch'aczgm, ze "spoleczeristwo obywatelskie" nie jest odkryciem dzisiejszych
czasow, idea ta wyrazona jest w dzietach Marksa”. Rewizjonista ten sugeruje, ze
obecne budownictwo spoteczenstwa obywatelskiego oznacza powrdt do Marksa,
co jest faiszerstwem, poniewaz Marks spoteczenstwo obywatelskie analizowal ja-
ko spgieczenstwo burzuazyjne, przeciwstawne spoteczeristwu feudalnemu.
Kuron jeszcze w 1980 roku otwarcie interpretowat istote KOR-u i wyloniony przez
jego dziataczy ruc h "solidarnosciowy”, jako "proces wyrywania wiadzy ko-
munistycznej kolejnych dziedzin zycia spolecznego” (Paryska "KULTURA”
nr 1-.2/1981). Partia Fiszbacha (PUS) w dokumentach programowych "odrzucita
teorie walki klas". Balcerowicz zaé otwarcie stwierdzil, ze "kluczowg sprawq
prywat\(zacji jest przejscie od socjalizmu do kapitalizmu”. Z.Sobotka, byly robot-
nik, zmierza do pobudzenia rozwoju gospodarki "przez rzeczywiste uspolecz-
nienie majatku narodowego", tj. wedlug niego, poprzez prywatyzacje
gospod_arki ”uspoiecznionej, co oznacza absolutny stopien ignorancji,
nieznajomosc abecadta marksizmu-leninizmu. Tymczasem autor burzuazyjny
("Spectator” 10.I11.1990) méwi wyraznie: "potrzebna jest kolonizacja Europy
Wscl'_lodni:ej, ktora wchtonie co najmniej milion wolnych zawodéw" , oczywiscie
specjalistow przybylych z panstw imperialistycznych. Niedawno zmarly Stefan
Kisielewski zdecydowany rzecznik intereséw kapitatu i burzuazji pisze:

"Z jednej strony mamy w tej chwili na scenie te zrewoltowana klase robot-
nic_za, nadal przeswiadczong o swojej dziejowej misji, z drugiej zas kontrrewo-
lucje grywatyzacyjnq. Robotnicy do pewnego momentu popierali wolny rynek, bo
- po pierwsze —‘nie wiedzieli do konca, co tez to takiego, i - po drugie - mysleli,
ze z jego nadejsciem - szybkim i bezbolesnym - na wszystkich nas sptynie deszcz
pienigdzy oraz powszechne szczescie. Nikt nie miat odwagi powiedzie¢ im
prawdy. A ta jest przeciez brutalna: zaden cud sie nie zdarzy.

_ Kla§a robotnicza nigdy nie byta i nigdy nie bedzie zadna sita przewodnia.
Zeby zas zbudowal wolny rynek, faktycznle gwarantujacy wiecej, niz w komu-
nizmie yvolnosci i mozliwosci, jedni musza straci¢, a inni zyskaé. Nie da sie tez
ukryc, ze najbardziej stracg robotnicy, najwiecej zaé zyska kiasa $rednia, klasa
producentéw, ktéra dopiero - wolno i w bodlach, powstaje. Robotnicy beda tym
zawiedzeni. Juz sa.” ("Wprost" nr 9).
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Na czele PZPR stanat $wiadomy jej likwidator - Mieczystaw F.Rakowsk.
~Gazeta Wyborcza" z 30.1.1989 roku podata, ze I Sekretarz KC PZPR wreczy,
przebywajacemu w Warszawie Craxiemu, list do Miedzynaroddwki Socjali-
tycznej, iz PZPR jest zainteresowana wspdlpraca z Miedzynarodowka Socals
tyczna. W styczniu 1990 roku M.F.Rakowski w todzi, na spotkaniu z delegatan
na zjazd z 6-clu wojewddztw centralnych, poinformowat zebranych o wystani
listu do Migdzynarodéwki Socjalistycznej i wyrazit poglad, ze "nowa partia powir
na znalez¢ sig w MS. Poczatek zostat zrobiony w formie listu do W.Brandt
Sprawa jest w egzekutywie Miedzynarodéwki." ("Trybuna Ludu” 12.1.1990).

Rzecz niestychana. PZPR jeszcze “zyta", a jej 1. Sekretarz juz na trzy mie
sigce przed likwidacjg, uznat jg za trupa, i na trzy miesiqce przed narodzenien
si¢ SARP zadecydowat, ze powinna ona znalezé sie w Miedzynarodéwce Socjalis
tycznej. Uptyneto prawie dwa lata, a SARP czeka na odpowiedz Miedzynarodowii
Socjalistycznej. Oto styl pracy partyjnej burzuazyjnego inteligenta.

"Trybuna Ludu" z 14.1.1989 r. informuje, ze premier Rakowski w sejmie po
wiedziat: "Rzad nie pozwoli podwazaé socjalizmu, natomiast pragnie gf
odswiezaé i wzmacniaé", lecz szesé¢ tygodni pozniej, juz jako I Sekretarz KC
PZPR na konferencji w Wiedniu zaprzeczyt temu méwiac: "Celem strategicr
nym sit reformatorskich w Polsce nie jest korekta socjalizmu, ani tez "kos
metyczny” remont, lecz jakosciowa zmiana realnie istniejacej formagi’
Chodzi o zasadniczg przebudowe systemu, pelne odejscie od modelu gospo-
darczego i spolecznego, ktéry uksztattowatl sie pod przemoznym wplywe
Stalina™ ("Trybuna Ludu” 26.X1.1988).

Rakowski wystapit w roli cyrkowego linoskoczka, przeskakujac ze stotks
premierowskiego na stolek 1. Sekretarza, wykonat émiertelny skok, zmieni_aJEiF
skore ideowo-polityczng niczym kameleon i przeszedt od "odéwiezania |
wzmacniania socjalizmu" do jego ostatecznej likwidacji, facznie z likwidacja
PZPR. W lutym 1989 roku postawit kropke nad "i": "Zamkneli$my pewna epokg W
budowie socjalizmu w Polsce. Dzi¢ prébujemy swiadomie tworzyé nowy lad
spoteczny i polityczny”. Dla Rakowskiego modelem byty rewizjonistyczne kon-
cepcje Gorbaczowa. "Zaréwno my, jak i Gorbaczow oraz jego przyjaciele,
dziatamy na tej samej fali”. Wojciech Jaruzelski zaliczat Rakowskiego do
swoich "przyjaciof”. Rakowski zas$ wyznal w sejmie, ze jest uczniem jego szkoty.
Ich modelem wychowania byt "Bég i Ojczyzna". Przysiegali moéwiac: “Socjalizmu
bedziemy bronic, jak nie podlegfosci”, a gdy zajdzie potrzeba “reka nam nie
zadrzy". Obaj powolywali sig na hasfo robotnikéw z 1980 roku "Socjalizm tak !
Wypaczenia nie I". Lech Walesa na II Kongresie "SOLIDARNOSCI" takze pow-
tarzat: "Przysiggam na Boga ... bede dziatat w interesie ludzi pracy, tak
mi dopomoz Bog". Wszystko to byfo i nadal jest jednym wielkim kfamstwem.

WOjCjECh Jaruzelski w wywiadzie dla gazety W*OSkie_j "l g RepUinca" 7 30
paZzdziernika 1990 roku ("FORUM" 25.X1.1990) na pytania dziennikarzy takich
udzielit odpowiedzi:

Pytanie: "Kiedy podjat pan decyzje okragtego stotu, to znaczy rokowan z
"Solidarnoscig”, ktora byta w opozycji, i ktéra przed laty chciat pan zniszczy¢, to
czy przewidywat pan, ze zapoczgtkuje ona koniec systemu komunistycznego ?”

Odpowiedz Jaruzelskiego byta wymijajaca, wobec tego dziennikarz precy-
zuje pytanie w taki oto sposob:
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Pytanie: "Ale pytanie jest dokladnie takie: czy sadzit pan, ze ten zwrot
doprowadzi do zniszczenia systemu komunistycznego w Polsce i po kilku
miesiacach w catej Europie Wschodniej ?”

Odpowiedz: "ByliSmy catkowicie swiadomi tego, Ze ten proces pro-
wadzi do zniesienia systemu komunistycznego, z drugiej strony, kazda
decyzja, jakg podejmowaliSmy w Polsce, zmierzata w tym kierunku” (podkr.
moje KM).

Rzecz wprost nie do wiary. Inicjatywa “"okragtego stotu” byla swiadoma de-
cyzja kierowniczej "czwérki" Biura Politycznego KC PZPR, zmierzajaca do likwi-
dacji socjalizmu w Polsce w drodze pokojowej ewolucji, w tajemnicy przed partia,
klasg robotnicza i calym narodem. "Kazda decyzja, jaka podejmowaliSmy w
Polsce zmierzata w tym kierunku”. "Byliémy catkowicie tego swiadomi”, a
wigc Jaruzelski, Kiszczak, Siwicki i Rakowski. postepowali swiadomie, jak przy-
stato na spiskowcow, prawdziwych wrogéw ludu, oddajac wiadze polityczng w
panstwie burzuazyjnej "solidarnosci", jak sie wyrazit Kiszczak - “na talerzu".

W Polsce znana byta nie tylko "teoria spisku”, lecz, jak méwi Kiszczak, ist-
niat w rzeczywistosci spisek grupy generatéw z gen. Jaruzelskim na czele, conaj-
mniej od 1970 roku, a by¢ moze istnieje nadal.

Czestaw Kiszczak w wywiadzie dla "Trybuny” (7-8.IV.1990) méwi: "Niektorzy
wyzsi oficerowie z kierownictwa MON dobrze zorientowani w rozwoju sytuacji
byli przeciwni wykorzystywaniu wojska do sitowego, wiacznie z uzyciem broni,
rozwigzywania konfliktowej sytuacji. Nalezatem do tego grona ludzi darza-
cych sig wzajemnie zaufaniem”.

Na pytanie dziennikarza: "Czy gen. Jaruzelski takze byt wérdd oficeréw, o
ktérych mowa ?”

Kiszczak odpowiedziat: “Tak i odgrywal przywédcza role”. Rozmowa
dotyczyta sytuacji podczas wydarze grudniowych w 1970 roku. Byt to wiec nie
urojony, lecz prawdziwy spisek przeciwko grupie Gomutki.

"Wszystko byto juz rozkrecone - méwi Kiszczak w ostatnio wydanej ksigzce
- ale uruchomione przez nas sily nie zostaly wykorzystane",

Na pytanie dziennikarzy, co miat zrobi¢ z pistoletem, ktéry gen. Urbanowicz
otrzymat od drugiego spiskowca, gdy szedt, jako {qcznik grupy do gmachu KC
PZPR, by poinformowac gen. Jaruzelskiego o rozwoju sytuacji, odpowiedziat: "Je-
dyna rzeczg, jakg mogiem zrobié, to popelni¢ samobéjstwo w razie niepowo-
dzenia, zeby przeciaé ni¢", a wiec, aby nie zdradzi¢ pozostatych spiskowcow.

O charakterze przestepczym spisku $wiadcza stowa gen.laruzelskiego -
przywodcy spiskowcéw, wypowiedziane do Kiszczaka w pare dni pézniej podczas
wigilijnego spotkania w Zakopanem. Nagle - méwi Kiszczak - gen. Jaruzelski ob-
jat mnie serdecznie i powiedzial: “Czestawie, gdyby sie to nie powiodlo, stra-
cilibySmy nie tylko epolety, ale i glowy". Takim jezykiem mowig spiskowcy.

Kontrrewolucyjng ideq spisku grupy generatéw, nie bez wiedzy grupy Brez-
niewa, mogto by¢ tylko konspiracyjne frakcyjne wplywanie na dokonanie zmian w
kierownictwie PZPR w p r a w o, w drodze pokojowej ewolucji, co znalazio
wyraz dwukrotnie: pierwszy raz w walce frakcyjnej, zmierzajacej do zastgpienia
grupy Gomutki, przez grupe Gierka - Jaroszewicza, ludzi zwigzanych z grupg
Zambrowskiego jeszcze w okresie kontrrewolucyjnego przewrotu w 1956 roku.
Drugi raz w formie szantazu "czwérki", celem wymuszenia uchwaty X Plenum KC

73



PZPR, aprobujacej polityke "okragtego stotu”, co prowadzito do nieuniknioneg©O
przekazania wiadzy politycznej w panstwie burzuazji, wystepujacej pod szylderm
r u ¢ h u "solidarnodciowego”, w drodze pokojowej ewolucji. Oczywiscie JUZ
wowczas oznaczato to wziecie kursu na likwidacje PZPR i socjalizmu oraz otwarte
i legalne, w majestacie prawa, wejscie na droge przyspieszonego tempa restat—
racji kapitalizmu w Polsce. Obydwa te kontrrewolucyjne ruchy spoteczRO-
polityczne zupetnie niedwuznacznie btogostawit Koécidl. Nalezy postawié trzy
pytania:

1. Co jest niezbednym warunkiem przejécia do kapitalizmu ? Musi powstac
kapitat | musi powstaé klasa kapitalistéw - wielkich, a nie matych, czy srednich -
bo bez wielkiego kapitatu nie moze istnie¢ nowoczesny kapitalizm. Proces ten
nigdy nie odbywat sie natychmiast, ani tez nigdy nie miat nic wspélnego, ani =
demokracjg, ani z praworzadnoscia.

2. Czy Polska, bedac krajem o bardzo stabej wladzy panstwowej, w oto-
czeniu rozwinietych krajéw kapitalistycznych i wielkiej Rosji, moze wyproduko -
waé swojg klase wielkich kapitalistéw ? Proces budowy spoteczehstwa kapPi-
talistycznego toczy sie szybko i z dobrymi wynikami przy poparciu silnego pari-
stwa (USA, Francja, Niemcy). W przeciwnym razie wchodzi kapitat zagraniczny i
obejmuje wiadze,

3. Co si¢ dzieje w miare uptywu czasu w kraju, pograzajacym si¢ coraz
glebiej w kryzysie gospodarczym, otoczonym przez mato przyjaznych sgsiadoww
pozbawionym programu i perspektywy poprawy ? Po prostu, w miarg upywu
czasu nadciaga faszyzm. I jestto proces nieunikniony. Chyba, Ze
klasa robotnicza przejmie wtadze w swoje rece.

Dzis$ ludzie éwczesnej elity PZPR wypierajg sie komunizmu, odrzucaja mar-
ksizm-leninizm i pretensjonalnie przypominajg o osobistych zastugach w walceé o
pokojowe przejscie od socjalizmu do kapitalizmu. Gierek, jak i Jaroszewicz wkuii—
pujg sie w faski burzuazji, przypominajac w swoich "wywiadach” ksiazkowych,
jak wiele uczynili, zeby w Polsce byt kapitalizm. Gierek mdwi ze wzruszeniem, jJ2 kg
kard. Wyszynski objat go ruchem pasterskim i "ucatowat czote”. Widocznie Zg5
wyznanie, ze zamierza wprowadzi¢ do sejmu okolo stu dziataczy katolickichy
Jaroszewicz zas "przerwat milczenie", aby powiedzieé, jak wielkim cieszyt sig¢ zaa ~
ufaniem premiera Kosygina, ktory, jak on, byl przeciwny grupie partyzanckie
Moczara. Alfred Miodowicz zas ze wstydem przyznaje sie pytajacej go dziem—
nikarce, ze nie czytat jakiej$ ksigzki Karola Marksa, poniewaz zajety jest studic
waniem "dziet” Stefana Kisielewskiego.

Dzis juz otwarcie Jaruzelski, Kiszczak, Rakowski, Miodowicz, Kwasniewski
Miller i wielu, wielu im podobnych rewizjonistéw, renegatéw i zdrajcow, przed e
wszystkim karierowiczéw, otwarcie i bezwstydnie przyznaje sig, ze nie sa kO~
munistami, a niektérzy nawet, Zze nigdy nimi nie byli. Wszyscy oni i im podobnyj
byli ideologicznymi stugami burzuazji i reakcji. To oni ostatecznie od wewnat-
zlikwidowali PZPR, zdegenerowali budownictwo socjalistyczne i dzi§ przeprowa -
dzajg jego likwidacje, totez gdy chodzi o restauracje kapitalizmu, sa oni jedno .
my$lIni, ciatem i dusza - z a. Réznig sie tylko, co do tempa prywatyzacji gospo
darki uspotecznionej i wielkosci bezrobocia. Kt6z miat bronié PZPR i socjalizmiy
skoro samo jadro wiadzy znajdowato sie w rekach klasowych wrogow proietariatu »
Oszukany proletariat nigdy im tego nie wybaczy.

Ryba psuje sie od glowy. To prawda, lecz zwyrodnienie kierownictwa PZPR'
wcale nie oznacza, ze zwyrodniat caty aktyw partyjny, ani tym bardziej jej szex .
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regowi cztonkowie. W okresie 45 lat wstgpito do PPR, a nastepnie do PZPR milio-
ny ludzi uczciwych, w tym milion robotnikdw i setki tysiecy postepowej inteligen-
cji oraz mato- i sredniorolnych chtopéw, ktérzy nie przyszli do partii dla kariery,
lecz w dobrej wierze z nadziejg, ze swojg ofiarng praca, wiedza i talentami przy-
czynig sig do budownictwa socjalizmu, lepszego jutra dla catego spoteczerstwa.
Poza tym setki tysiecy robotnikow opusécito PZPR z wiasnej woli, nie zgadzajac sie
z btedng polityka kierownictwa partii, szczegdlnie po 1956 roku. Nie mozna
zapomina¢, ze milion cztonkéw PZPR wstapito do NSZZ "Solidarno$¢”, w ogrom-
nej wigkszosci z nadzieja, 7e nastapi poprawa, zwrot w kierunku likwidacji wypa-
czen i bleddéw kierownictwa partii, celem umocnienia socjalizmu Miliony ludzi
poparto NSZZ "Solidarno$é” nie dla kariery i nie z nienawisci do socjalizmu, lecz
dzis widzg, ze przez burzuazanych ideologow zostali haniebnie oszukani. Nie
mozna takze zapominac o tej czedci inteligencji postepowej, ktora w latach 1944-
1956, a wigc w okresie najtrudniejszym budownictwa socjalistycznego, wbrew
agitacji burzuazja i KoSciota, staneta u boku robotnikéw i wniosta ogromny wkiad
w rozwdj gospodarki i kuitury Polski Ludowej. Ta czesé inteligencji postepowej
ZaS*UQU}e na najwyzszy szacunek i uznanie catej klasy robotniczej. Nie mozna ich
mieszac z ta czescig inteligencji burzuazyjnej i wrecz kontrrewolucyjnej, ktora
uksztattowata si¢ tak w instancjach partyjnych PZPR, jak i w zwigzkach zawodo-
wych, szczegdlnie w burzuazyjnym ruchu “solidarnosciowym®, poniewaz sg to,
jak mowit Engels - "wyksztatcone $miecie”. :

Inteligencja burzuazyjna, ktéra opanowata ruch "solidarnosciowy” popetnia
wielki btad, nie liczy sie z wielkiej wagi faktem, ze poziom wiedzy ogélnej i
kwalifikacji zawodowych polskiej klasy robotniczej powaznie wzrést 1 jest abso-
lutnie nIEPOI‘OWﬂYwaIny z okresem przedwojennym. Ona tylko jeszcze nie miata
okazji i warunkéw do wykazania sie i ujawnienia wszystkich swoich waloréw
spofeczno-politycznych. Prawde moéwigc dotychczas klasy robotniczej nie dopu-
szczono ani do udziatu w zarzadzaniu i gospodarowaniu produkcja, ani do kiero-
wania wlasng partig. Obecnie przed klasg robotnicza takie wlasnie zadanie stoi
na porzadku dziennym. W walce o jak najszybsza likwidacje nadal poglebiajacego
sie kryzysu spoteczno-politycznego, proletariat wielkoprzemyslowy jest jedynag
sitg zdolng, zapewni¢ wysokie tempo wzrostu produkcji przemystowej i rolnej.

Nie nalezy dawad wiary burzuazyjnej propagandzie, ze w Polsce wszystko
zagnito i jedynym ratunkiem jest jak najszybsza prywatyzacja ogrom-
nego majatku uspotecznionego. Tego najbardziej pragng burzuazyjne hieny
cmentarne. Wypaczony i zdegenerowany nie-"realny socjalizm" zostat obalony,
lecz idee socjalizmu naukowego zyja w masach robotniczych nie tylko w Polsce.
Zyja one takie w krajach Wielkiej SOCJallstyczneJ Rewolucji Pazdziernikowej i w
innych panstwach. Idee socjalizmu i komunizmu 2yja w catym miedzynarodowym
ruchu komunistycznym i robotniczym. Umacniaja sie one w Chirfiskiej Republice
Ludowej.

"Rozwdj historyczny, tak jak rozwéj przyrody - méwi Engels ~ ma
swoje wlasne immanentne prawa” (MED t.21, s.382). Zgodnie z ktérymi
punkt cigzkosci i walki miedzynarodowego proletariatu, w zaleznosci od uktadu sit
antagonistycznych miedzy burzuazjg a proletariatem, przesuwa si¢ w skali $wia-
towe]j. Wiemy z historii, ze narodzit sie on wraz z powstaniem wielkiego kapitafu
w Anglii, rozwinat organizacyjnie i politycznie we Francji, a po klgsce Francji i
Komuny Paryskiej, oérodek migedzynarodowego ruchu robotniczego przesunat sie
do Niemiec. Potem, podczas pierwszej wojny $wiatowej, zdradzie marksistow-
skiej ideologii rewolucyjnej przez Socjaldemokratyczng Partie Niemiec i zwyciest-
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wie rewolucji socjalistycznej w Rosji, proletariat rosyjski znalazt si¢ na pierWSZej
linii frontu walki o wyzwolenie migdzynarodowego proletariatu z niewoli kapit);-
stycznej. Dzi$, kiedy jestesmy Swiadkami gnicia i rozktadu nie-"realnego socjy-
lizmu" w Zwigzku Radzieckim i jego socjalistycznych panstwach satelickich
Europie, na czoto walki miedzynarodowego proletariatu i narodow zaleinych,
wysunat sie wielki proletariat chinski z Komunistyczng Partig Chin na czele,

"Wéréd okoto 400 miliondw ludnosci krajow nie-"realnego socjalizmyr
ktére weszly na droge od socjalizmu do kapitalizmu toczy sie walkag,
Jednak gtdowny aktor sceny wydarzen historycznych proletariat wie]
koprzemystowy jeszcze nie wystgpit na scene, lecz jego wystapienje
jest nieuchronne, jak dzien nastepuje po nocy, takze i w Polsce.

Radosne oswiadczenia przywédcoéw burzuazyjnych ruchu "solidarnosciowe-
go"o "ostatecznym" upadku “komuny” na gruzach nie-"realnego soc-
jalizmu" sg razaco przedwczes ne. Padstwa socjalistyczne, ktore stojg
nadal na pozycjach zdecydowanej obrony socjalizmu oraz marksizmu-leninizmy j
idei Mao Tse-tunga, liczg jeszcze trzy razy wigcej ludnodci, niz kraje europejskie
bytej "wspdlnoty socjalistycznej'. Kontrrewolucyjne hasta o "koricu socjalizmu i
komunizmu" naleza od ponad 70 lat do poboznych zyczen $éwiatowego imperia-

lizmu i reakcji.

UWAGI KONCOWE

1. Celowo wiecej miejsca poswiecone zostato omowieniu btedow Stalina i
KPZR oraz likwidatorskiej dziatalnosci jego nastepcow od Chruszczowa do Gor-
baczowa, poniewaz Moskwa byla tym dynamicznym 2Zrdédiem i lokomotywg
odchodzenia od marksizmu-leninizmu, internacjonalizmu proletariackiego i bu-
downictwa socjalistycznego, co nie omineto krajow satelickich Zwigzku Radziec-
kiego. Musimy wigc mie¢ na uwadze, ze ta bajka takze o nas méwi. Nie wystepo-
walismy przeciez przeciwko btedom Stalina i KPZR z pozycji marksistowskich,
przeciwnie, szczegblnie od 1956 roku wszystkie kierownictwa PZPR przodowaly w
odchodzeniu od marksizmu-leninizmu i zblizania sie do kapitalistycznego Za-
chodu. Gomutka wkrotce po powrocie do wtadzy, zyskat poparcie imperializmu
amerykariskiego i Kosciota i stat sie jednym z najblizszych przywddcow sate-
lickich Chruszczowa. Gierek - Jaroszewicz podkres$lajg swoje zastugi w szerokim
otwarciu bram PRL dla migdzynarodowego kapitatu i ideologicznej penetracji
imperializmu, Kosciota, jak i burzuazyjnego KOR-u. Grupa zas generatow-
spiskowcow, ktérzy przygarneli do siebie M.F.Rakowskiego, chwali sie bezwstyd-
nie, ze wiadze polityczng w panstwie oddali w rece burzuazji "na talerzu”,
bez jednego wystrzatu, poniewaz im, satelitom Kremla, "strzelaé¢ nie kazano”. O
catkowitym satelickim podporzadkowaniu sie polityce Kremla $wiadcza ich wypo-
wiedzi: “Dzi$ mozemy stwierdzi¢ - mowi Rakowski - ze zaréwno my, jak i Gor-
baczow oraz jego, przyjaciele, dziatamy na tej samej fali ...".

"Znajdujemy sig¢ w tym wspélnym nurcie - méwi Jaruzelski - istnieje petna
zbieznos¢ naszych ideowoklasowych, ale takze i panstwowych, miedzynarodo-
wych intereséw. Takiej szczgéliwej zbieznosci Polska nie miata przez cale
tysiaclecie.”

Tak wygladato oblicze burzuazyjnych patriotow. Caty okres od 1956 roku do
1989 oceni historia jako okres zdrady klasowych interesow proletariatu, jako
etap s$wiadomej stopniowej likwidacji socjalizmu i partii robotniczej przez jej
prawlcowo-oportunistycznych przywdédcow.
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2. Prawda jest, ze przy wielkim postepie nauki i techniki, ale skoncen-
trowanym tylko w najwigkszych krajach kapitalistycznych, kapitalizm cechuje
wielkie marnotrawstwo (wojny, dtugi, bankructwa). Jest to dia kapitalizmu po-
trzebne 1 pozyteczne, bo stanowi podstawowa metode koncentracji kapitatu,
ktory, aby moc istnieé, musi stale rosnaé w site. Jednak najwazniejsza rzecza, w
ostatnich trzech dekadach, jest tendencja do statego spadku produkcji przemy-
stowej w swiecie kapitalistycznym, w ktérym, jak przytoczono wyzej, przecietne
roczne tempo wzrostu systematycznie spada i wynosito w kolejnych latach: 2,6
proc., 1,6 i 1,3 proc. Z powyzszych liczb wynika, ze tempo reprodukcji
rozszerzonej przemystu catego $wiata kapitalistycznego zbliza sie do kapit
alistycznego zera, zmierza do przejécia w okres pogiebiajace]j sie
stagnacji, to jest zmniejszania sie tempa reprodukcji prostej i co z tego
wynika - wielkich wstrzasow spoteczno-politycznych, torujacych droge do wybu-
chu rewolucji socjalistycznej. Taka tendencja sygnalizuje zblizajacy si¢ upadek
kapitalizmu $wiatowego, poniewaz - wedtug Marksa - moze on istnie¢ tyiko przy
wzroscie reprodukciji rozszerzonej. O takiej perspektywie rozwoju kapitaliz-
mu decyduje gitdwna sprzecznosé rozwoju kapitalizmu, a mianowicie, miedzy
dynamicz.nym wzrostem sit wytworczych, a po pierwsze, zawezajaca sie
mozliwoscia zbytu towaréw, co wynika z istoty samego kapitalizmu wskutek
konkurencji i zbrojeri, marnotrawstwa i statego biednienia ludzkosci w $wiecie
kapitalistycznym, i po drugie - wzrostem $éwiadomoséci spotecznej.

Narastajace bieguny bogactwa i bie dy sa sprzeczne z powszechnym
pojeciem sprawiedliwosci spotecznej i nie do utrzymania. Ta gtdwna sprzecznosé
moze by¢ zlikwidowana tylko w drodze faricucha rewolucji socjalistycznych z
rewolucjg Swiatowg wiacznie.

O tym, ze juz obecnie w $wiatowym kapitalizmie stosunki ekonomiczne i
spoteczne wykraczajq poza granice panstw, swiadczy tendencja do porozumien i
tworzenia instytucji o charakterze ponadnarodowym, kontynentalnym, np. EWG,
EFTA, rozwigzana niedawno RWPG, oraz zabiegi o stworzenie wspdlnego rynku
migdzy USA, Kanadg i Meksykiem, czy krajéow Ameryki Poludniowej. W tym kie-
runku prowadzone s rozmowy w Azji i Afryce. Litwa, Lotwa i Estonia wchodza na
te drogg. Nawet rozpadajacy sie Zwigzek Radziecki, pod naciskiem Wielkoruséw,
usituje wyzwalajace sie republiki przeksztatcié we wspélnote ekonomiczng. Na
wszystkich kontynentach wyrastajg wiec instytucje ekonomiczne i rodzg sie nowe
stosunki miedzyludzkie o charakterze, wedlug okreslenia twércéw marksizmu,
"powszechno-dziejowym", przydatne do wykorzystania przez zwycieski rewo-
lucyjny socjalizm po ustanowieniu dyktatury proletariatu w tych panstwach. W
ramach tych organizacji jest mozliwy wybuch rewolucji socjalistycznej o cha-
rakterze reakcji tancuchowej, Tym bardziej, ze gnicie i rozktad Zwigzku Radziec-
kiego, nie ustabilizuje $wiata kapitalistycznego, przeciwnie, zaostrzy i skompliku-
je sprzecznosci antagonistyczne migedzy wielkimi mocarstwami imperialistyczny-
mi, w Kktdrych sktad wchodzi takze ksztattujgcy sie imperializm wlelkoruskich
nacjonalistow w rodzaju Gorbaczowa, czy Jelcyna. Polityczny protektorat ame-
rykanski nad Niemcami i Japonia jest réwniez nie do utrzymania. Rysuje
sie w $wiecie kapitalistycznym éwiat bez granic, lecz ostatecznie moze nim staé
sie tylko zwycigski socjalizm w krajach najbardziej uprzemystowionych. W obec-
nie burzliwym swiecie, poniewaz kapitalizm peka w szwach, wszystko jest mozli-
we. Kryzys ekonomiczny, chaos spoteczno-polityczny, masowe bezrobocie oraz
szerzacy sig gtdd | nedza wsrdd miliondw ludnodci éwiata, stanowla preludium
rewolucyjnych wybuchow i rewolucyjnych rozwigzan na wszystkich kontynentach.
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- - _m
, 3+ Miejsce Polski i narodu polskiego, w obecnym burzliwym ZmiemaJaﬁyo-
sig Swiecie, moze byC tylko po stronie rewolucji socjalistycznej. Nié ko
polityczny sojusz z burzuazjg, lecz internacjona!istyCZna jednos¢ z klasa o

; . PR ' je
nicza wszystkich narodow swiata, Naréd polski jest dzi¢ potrzebny Fturopako

$wiatu i bedzie potrzebny jutro. Tylko jako nard ‘ . weyinys 5°
s Socilyeane pod Ketoutacimen e ey
wego. Kazde inne rozwigzanie i kazda inna perspektywa jest dzié i bedzié JLJc'a
jednym wielkim nieszczgsciem. Bezpieczernstwo narodu i Jaﬁstwa oraz (ikwi 35Iia
kryzysu spoteczno-politycznego, jak j bezrobocia mozz Zapewnit nie pol
cherlawa i prowincjonalna drobna burzuazja, lecz klasa robotnicza, jéi t
ktorym jest proletariat WiE|k0przemysloWV-Jes
jedynie stuszny wybdr drogi na dzié i na jutro.

Uot-‘

rz0ns
t to

o . s
4, Sprawag najwazniejszg | najpilniejsza_ jest problem organizac]! klasY

robotniczej. Dlaczego ? Dlatego, 7e bez organizacji, samodzielnej i niezaleir'e]’
proletariat wielkoprzemystowy nie moze dziata¢ ani walczy¢ jako klasa"n

wilasne interesy ekonomiczne i polityczne kt:.‘»re stanowia nierozerwad '~
catos¢. Walka klasy proletariatu 2 klasg buriu'aZji ma zawsze charakter p0|{ty<:;

ny, nawet gdy toczy ona o sprawy ekonomiczne. Dlatego tez odzegnywan'® . =
dziataczy OPZZ czy NSZZ "SOLIDARNOSC" od polityki. oznacza absolutnd I~
znajomos¢ abecadia marksizmu-leninizmu, Oportunistyc’zne wleczenie sig W ©° ?

nie burzuazji. Historycznie, pierwszg organizacja zawodowa robotnikoW b’,’x
zwigzki zawodowe, organizujace swq dziatalnogé jedynie do obrony poswlato i
ekonomicznych, zwiazanych z warunkami pracy i ptac, lecz rozwéj kapitaliz™? |
wzrost wyzysku wykazat, Ze ta bron nie wystarcza dc; obrony, ani tym barqﬂﬁ
do obalenia panowania burzuazji i wyzwolenia proletariatu 2 niewoli kapit?”
stycznego wyzysku. Stad z ruchu zwigzkowego, ktéry nadal powinien dziataC
szczegblnie na szczeblu fabryki, wyrosta potrzéba powolania do 2ycia prez
samych robotnikéw wiasnej organizacii politycznej.

Historia dowiodta, ze bez zdobycia wtadzy politycznej w paristwie, rob
nigdy nie wyzwolg sig 2 systemu niewoli pracy najemnej. Masa ludzi,
samych robotnikéw, 0 czym sSwiadcza wydarzenia w Polsce, dziatajaca bez wias-
nej organizacji politycznej, jest w stanie obali¢ znienawidzony rzad, dokonac
wielkich zniszczen, lecz wtadzy dla siebie nie zdobedzie i nowego ustroju, ktorym
moze by¢ tylko znienawidzony przez burzuazie s o cjalizm nie zbuduJe-
Obecnie, po zniszczeniach, znowu moze dojs¢ do wtadzy, jak to sie stafo ostatnio
w Polsce, nowy odia,m burzuazji, ktéra zacznie odbudowywaé ze zniszczen
swoje burzuazyjne panstwo, oczywiscie kosztem proletariatu, Skoro walka klasy
robotniczej z klasa burzuazji ma charakter polityczny, musi z organizacji m§50'
wej proletariatu, w postaci zwigzkéw zawodowych, wyloni¢ sie takze organiza-
cja polityczna proletariatu.

otnicy
nawet

Nie mozna mieszac, ani zawodowo, ani politycznie, robotnikéw z burzuazjd
ani jej inteligencja, poniewaz w ten sposéb proletariat nigdy sie nie wyzwoli Z
kapitalistycznego wyzysku. Klasa robotnicza ma swoje odrebne interesy poli-
tyczne i spoteczne, i musi o ich realizacje walczyé w sposéb zorganizowany,
samodzielnie i hiezaleznie. Jest to abecadio marksizmu-leninizmu.

Zwazywszy, ze ruch zwigzkow zawodowych w krajach socjalistycznych, po-
dobnie, jak w paistwach kapitalistycznych, zostat skompromitowany przez bur-
zuazje, a w krajach socjalistycznych odsuniety od bezposredniego udzialu w za-
rzadzaniu i gospodarowaniu produkcja, nalezy wyciggngé wnioski i nauki Z
historycznego juz dzi§ doswiadczenia i nie zwlekajac przejs¢ do nowych form
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organizacyjnych z witasnej inicjatywy mas robotniczych, aby dotychczasowy
skorumpowany ruch zwigzkéw zawodowych zostat przez robotnikdw odrzucony i
na jego miejsce powotana, z inicjatywy samych robotnikéw samodzielna i nieza-
lezna organizacja, szczegdlnie w wielkich fabrykach

RADA ROBOTNICZA "SOLIDARNOSC"

Ruch ten powinien zmierza¢ do zjednoczenia i solidarnoéci w dziataniu
wszystkich robotnikéw, przede wszystkim wielkich fabryk, 'rgbotnikéw
obecnie zorganizowanych, tak w OPZZ, jak i w NSZZ "SOLIDARNOSC" oraz w
innych organizacjach zwigzkowych i robotniczych, dotychczas nigdzie nie zorga-
nizowanych.

Jednoczesnie robotnicy $wiadomi wspdlnych klasowych intereséw prole-
tariatu winni, nie zwlekajac przystapi¢ z wlasnej inicjatywy do tworzenia Komi-
tetéw Organizacyjnych w kazdej wielkiej fabryce, ktérych celem winno by¢
porozumienie sig z innymi zatogami, celem podjecia wspdlnej decyzji o powotaniu
do zycia wlasnej samodzielnej i niezaleznej partii o nazwie:

POLSKA PARTIA KLASY ROBOTNICZE] (PPKR)

W ten sposéb, odrzucajac skompromitowang forme organizacji zwiazkowej i
polityczne rozbicie, powotano by nie obcigzone grzechami przesziosci - RADY
ROBOTNICZE "SOLIDARNOSC”, ktére z samej nazwy stanowilyby forme
samodzielnosci i niezaleznoéci organizacji zawodowej proletariatu wielkoprze-
mystowego. Zachowanie zas stowa “SOLIDARNOSC" wyrazatoby nawigzanie do
tradycji klasowej solidarnoéci robotnikéw i jednoczesnie demaskowatoby inteli-
gencje burzuazyjng, ktéra pod oszukanczym szyldem "solidarnosci” robotnikow z
burzuazjg, restauruje kapitalizm kosztem klasy robotniczej. Tymczasem klasa
robotnicza razem ze swoimi radami robotniczymi i wtasng partig polityczng winna
stanowic jeden zywy organizm. Prezydium Rady Robotniczej
"Solidarno$c” winno wydawaé opinie pisemna o kandydacie do partii robotniczej
sposrod inteligencji zaktadu pracy.

5. Bez udzialu inteligencji nie zbuduje sie socjalizmu. Jednak inteli-
gencja nie bedac klasg, lecz warstwg, ktorej szeregi zasilajg wychodzcy z innych
klas jest powaznie zréznicowana. Lenin méwit, ze warstwa inteligencji, podobnie
jak chtopi, ma nie tylko intelektualistéw z prawdziwego zdarzenia, ale réwniez
swoich biedniakdw, s$redniakow i zacietych wrogéw wszelkiego postepu. Rzeczg
nowa w stosunku do Polski miedzywojennej, jest to, ze w Polsce Ludowej ponad
potowe inteligencji, stanowiq inteligenci pochodzenia robotniczego i chtopskiego,
chtopéw nie korzystajacych w zadnej formie z wyzysku.

Niestety trzeba powiedzie¢ gorzka prawde, ze inteligencja pochodzenia ro-
botniczego i chiopskiego, jest w swojej masie najbardziej bierng czescig inteli-
gencji z punktu widzenia walki o postep w obronie socjalizmu, jaka sie toczy
przeciwko wszelkiej aktywnosci inteligencji burzuazyjnej skupionej wokdt burzu-
azyjnego ruchu "solidarnosciowego”. Inteligencje pochodzenia robotniczego i
chiopskiego, bierng i milczgcg, mozna zapytaé, przytaczajgc dawno wypowie-
dziang mysl:

"Kto ma jezyk, a nie mowi,
Kto ma miecz, a nie walczy,
Czymze on ? - Chyba nedznikiem.” (MED t.1, s.80)
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Obecna cze$é inteligencji, ktora skupia sie wokét burzuazyjnego ruchu "soli-
darno$¢” ma charakter nie tylko burzuazyjny, lecz wrecz reakcyjny. Podszywajac
sie nieuczciwie pod szyld robotniczej "solidarnosci”, ciagnie naréd nie tylko ku
przesziodci, ktérej wzorem jest Polska miedzywojenna, lecz wrecz ku mrokom
éredniowiecza. Jak w takiej sytuacji moze inteligencja postepowa stac biernie i
godzi¢ sie z pogladami tych "wyksztalconych $mieci" ? Szczegdlnie chodzi tu o
postawe ideowo-polityczng synow i corek robotnikow i biednych chtopow ! To
prawda, ze awangarda burzuazyjnej inteligencji skupiona wokot ruchu "soli-
darnosciowego" reprezentuje burzuazyjno-pasozytnicze bagno, ale ludzie mowia,
ze przeciez "kwiaty rosng rowniez i na bagnie". Czyzby wsrod inteligencii postg-
powej nie byto takich kwiatéw? Dlaczego wigc inteligencja postgpowa, ktorej w
Polsce nie moze nie byé¢, jest tak sparalizowana i obojetna, dlaczego milczy jak
zakleta ? "Nie mowi" i "nie walczy", a wiec "czymze ona ?” Dlaczego nie broni
postepu, naukowej prawdy ? Przeciez Polska stacza sie na dno upadku, nedzy i
glodu. Narodowi zagraza krzyzowy pochdd faszyzmu. Postepowa inteligencja
musi uderza¢ na alarm z catym impetem prawdy, poniewaz sity mas ludowych sg
ogromne, lecz zagubione i zdezorientowane wskutek zaktamania politycznego i
gorliwego popierania tego kontrrewolucyjnego rezimu "solidarnosciowego” przez
Koéciét. Trzeba nardd pobudzi¢c do walki z grozagcym mu imperialistyczno-

klerykalnym potopem.

Nie tylko robotnicy, lecz takze inteligencja postepowa bez organizacji i
klasowego zadeklarowania sie jest niczym. Wydaje sie, Ze istnieje koniecznosé i
wielka potrzeba narodowa, powotania do zycia przez sama inteligencie postg-
powag FORUM INTELIGENCII POSTEPOWE).

Gtéwnym zadaniem FORUM winno byé demaskowanie dziafalnosci kontr-
rewolucyjnej czesci inteligencji oraz niesienie wszechstronnej pomocy robotni-
kom wielkich fabryk w zorganizowaniu si¢ w swoich organizacjach klasowych.

6. Na podstawie obecnych wyboréw wida¢, jak zasadnicza jest rdznica po-
miedzy "ponadklasowg" demokracjg parlamentarna, a klasowym proporcjo-
nalnym systemem Rad Delegatow Ludowych w wyborach mieszanych, bezpo-
érednich i posrednich. Bezposredni wybér delegatéw do Rad stopnia podstawo-
wego (gminy, dzielnicy, matych miast) przez spoleczeristwo. Posredni za$ wybor
delegatéw polega na wybieraniu przez Rady stopnia podstawowego, sposrod
swego grona, delegatow do Rad stopnia $redniego, a te ostatnie wybieraja ze
swego grona delegatow do Krajowej Rady Delegatéw Ludowych. We wszystkich
stopniach Rad wybory maja charakter proporcjonalny, zgodnie z kiasowa struk-
tura spoteczeristwa. Wszyscy kandydaci, ktérzy marza o wybraniu ich do Rad
stopnia wy2szego, musza by¢ najpierw wybrani przez ludno$é¢ do jednej z Rad
stopnia podstawowego, Delegat Rady, ktéry utraci zaufanie swoich wyborcow,
moze by¢ przez nich odwotany w kazdej chwili i bez zadnego prawa do ingerencji
Rady stopnia wyzszego. Wyzyskiwacze korzystajg z czynnego prawa wyborczego,
lecz nie majg prawa biernego. Dla przyktadu, wedlug zasady proporcjonalnosci
klasowej, w spoleczeristwie polskim klasa robotnicza, stanowigc ponad potowe
ludnoéci kraju, powinna mie¢ w parlamencie reprezentacje, sktadajaca sie z okoto
230 postéw i okoto 50 senatoréw. Tymczasem nie ma ani jednego posta, ani
senatora, ktory by reprezentowat klasowe interesy proletariatu wielkoprzemysto-
wego. Wszystkie partie, tqcznie z postami NSZZ "Solidarnos¢”, opowiadajq sie za
restauracjq kapitalizmu i prywatyzacja majatku uspolecznionego, a wigc
reprezentuja klasowe interesy burzuazji. Wprawdzie ta zbieranina parla-
mentarna przemawia roznymi jezykami, nawet ktoca sie, lecz sg to tylko rézne
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odtamy jednej kla.sy - burzuaziji, i gdy zagraza burzuazji jakie$ niebezpieczenstwo
ze strony proletariatu, natychmiast jednocza sie dla obrony wspéinych intereséw.

Demokracja burzuazyjna nie polega na gtosowaniu i podporzadkowaniu sie
wigkszosci, lecz na prawie wigkszosci parlamentarnej do zmuszenia mniejszosci
w drodze_ przymusu panstwowego do spokoju i postuszeristwa. Oszustwo polega
na _ty.m, ze obecna wigkszos¢ w parlamencie reprezentuje interesy burzuazyjnej
mniejszosci w spoteczenstwie i odwrotnie, wiekszo$¢ spoteczefistwa, masy pra-
cujace i wyzyskiwane w miescie i na wsi, nie majg w tym parlamencie zadnej
reprezentaciji.

Ropotnlcy muszg zdemaskowac i odrzucié to wielkie demokratyczne oszu-
stwo poll_tyczne. Jest to mozliwe tylko w drodze walki rewolucyjnej o odzyskanie
utracqneJ_ wfradzy politycznej w parstwie. Jest to najwazniejsze i najpilniejsze
zaqanre, JE-IkIe stoj obecnie przed proletariatem wielkoprzemystowym. Bez wtadzy
politycznej w panstwie proletariat nie rozwigze Zzadnego swego podstawowego
problemu ekonomicznego, ani politycznego.

Warszawa, sierpied - pazdziernik 1991 roku Kazimierz Mijal
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KAPITALIZM DOJRZEWA DO KOMUNIZMU

“"KONIEC HISTORII” CZY KAPITALIZMU ?

Koniec historii to koniec ludzkosci, a to nam raczej nie grozi. Tymczasem
amerykanski prof. Francis Fukuyama jesienig 1989 roku opublikowat rewelacyj-
ny esej "Koniec historii”, w ktérym obwieszcza nie tylko koniec zimnej wojny i
wojen migdzy panstwami rozwinietymi, lecz réwniez “koniec historii jako takiej”,
co ma oznaczaé, ze ustréj kapitalistyczny nie ma alternatywy, jest wieczny.
Swoje odkrycie uzasadnia on "wspaniatym zwycigstwem liberalizmu ekonomicz-
nego i politycznego oraz utratg zaufania przez wszystkie inne systemy, ktérymi
usitowano zastgpic¢ kapitalizm®. Tezy Fukuyamy stanowig efekt zarazliwego wply-
wu marksizmu, poniewaz autor wywodzi pojecie “kofica historii” w linii prostej z
Marksa. Wedtug Fukuyamy liberalizm jest koricem historii. Wedtug Marksa zas
"komunizm stanowi rozwigzanie zagadki historii”. W gruncie rzeczy obaj mowig,
to samo i, co wazniejsze, mys$lg w ten sam sposdb ("FORUM” nr 29/1989).

Jest to pot prawdy, a przede wszystkim przejaw zawrotu glowy od sukcesu.
Obalenie nie-“realnego socjalizmu" w Europie, nie oznacza likwidacji socjalizmu
w swiecie. Zwycigska bitwa to jeszcze nie wygrana wojna, w dalszym ciqggu pozo-
staje otwarta kwestia - co po kapitalizmie ? Poza tym, tak Fukuyama, jak i autor
analizy jego tezy z "Forum”, fatszuja Marksa, ktory juz w "Rekopisach ekono-
miczno-polltycznych” pisze: "Komu n iz m jest ekonomiczng forma i czynna
zasada najblizszej przysztosci”, co sygnallzuje ostateczng kleske kapitalizmu, lecz
nie "koniec historii”. Marks nigdy nie méwit o "korficu historii”, a komunizmu
takze nie uwazat za ostateczng forme rozwoju spotecznego. “Komunizm - moéwi
Marks - nie jest jako taki celem rozwoju ludzkiego - forma spoteczenstwa ludz-
kiego”, lecz tylko "konieczng formg i czynng zasada najblizszej przysztosci”
(podkr. moje - KM). A wiec Marks i Fukuyama nie “myslg w ten sam sposob".
Historig tworzy zywa dziatalnoé¢ cziowieka, ludzkosci. Jak diugo istnieje ludzkose,
tak dlugo nie mozna mowié o koncu historii, ani o wiecznosci kapitalizmu.

Marks pojmujac rozwéj ludzkoéci, historie w sposob materialistyczny, odkryt
"tajemnice” produkcji kapitalistycznej - wyzysku klasy robotniczej. Na podstawie
analizy dziatania gospodarki kapitalistycznej wykazat zaréwno granice jej rozwo-
ju, jak réwniez wskazat forme przekroczenia tych granic - ko muniz m. Od-
kryte przez Marksa prawa ekonomicznego rozwoju kapitalizmu zmierzaja w spo-
sob zywiotowy do rozsadzenia go od wewnatrz i wytonienia sie nowej formacji
komunistycznej, w jej pierwszej fazie zwanej socjalizmem. Kapitalizm ma wiec
charakter nie wieczny, lecz historyczny, przejsciowy i przekraczajac szczyt swego
rozwoju, obecnie znajduje sie na pochytej, jak dzien przed zachodem stonca.
Zastgpi go w sposéb nieuchronny komunizm, ktérego juz obecnie reprezentuja i
bronig Chiny, miedzynarodowy proletariat, postepowa czes¢ catej ludzkosci. Wiel-
ki filozof grecki Arystoteles, uwazajgc niewolnictwo za ustrdj wieczny, mylit sie.
Papiez Pius IX, bronigc feudalizmu jako ustroju wiecznego, takzie sie¢ mylit, lecz
pod koniec swego Zycia, po ukazaniu sie na horyzoncie dziejow Komuny Parys-
kiej, przeszedt na pozycje obrony kapitalizmu. Fukuyama, apologeta kapitalizmu
i wrog filozofii materialistycznego pojmowania dziejow, gloszac teorig "korica
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historii”", a wiec wiecznosci kapitalizmu, takze sie myli. "Historia - méwi Marks -
to nic inneg o, jak tylko dziatalno$¢, dazacego do swoich celéw cziowieka.
Cata historia nie jest niczym innym, jak nieustanng przemiang natury ludzkiej”.

Poza tym rozwdj ludzkosci, to nie zabawa intelektualna, tylko walka kias i
grup spotecznych. Walka, ktéra nigdy nie przebiegata po prostej. Przeciwnie, po
kazdej rewolucji byta kontrrewolucja, po reformacji - kontrrefornacja, po rozwoju
- zastdj lub nawet upadek. Dziwne by byto, gdyby teraz miato byc¢ inaczej. Przy-
czyng za$s jest state nienadgzanie zmian swiadomosci ludzkiej za postgpem nau-
kowym, za rozwojem technologii produkcji, ktéra, bedac sitg samoistng wymusza
zmiany ludzkich norm, zachowan i pogladéw.

KLESKA NIE-"REALNEGO SOCJALIZMU”
NIE OZNACZA "KONCA KOMUNIZMU”

Mimo klgski nie-"realnego socjalizmu”, likwidacja sit rewolucyjnych w tych
krajach jest niemozliwa. Doswiadczenie mas proletariackich zdobyte w okresie
budownictwa socjalistycznego - stanowi site niezniszczalna. Kleska socjalizmu nie
likwiduje wewnetrznych sprzecznosci kapitalizmu. Zakoriczenle wyécigu zbrojen i
zapowiedziana restrukturyzacja przemystu zbrojeniowego grozi wielkim bezrobo-
ciem i kryzysowym wzrostem produkcji, trudno takze mowic¢ o stabilizacji w
krajach bytej "wspdinoty socjalistycznej”, gdzie nastapit katastrofalny spadek
produkcji, wzrost inflacji i bezrobocia, panuje tez polityczny bandytyzm, a starcia
zbrojne przybieraja charakter wojen domowych. Zamiast "konca historii” 1 nasta-
nia niebianskiego spokoju, narastajg obiektywne warunki do odrodzenia sig ru-
chu rewolucyjnego. Zwrot od apatii do walki w krajach Europy $rodkowej i
wschodniej jest nieuchronny, poniewaz, po pierwsze, restauracja kapitalizmu w
tych krajach ma charakter wsteczny, reakcyjny, sprzeczny z gtowng tendencig
rozwoju spotecznego - musi doprowadzi¢ do degrengolady gospodarczej i kultu~
rowej panstwa. Po drugie, radykalne ograniczenie, a nawet likwidacja niektorych
zdobyczy socjalnych, obnizyto gwattownie poziom zycia najszerszych mas pra-
cujacych i wyzyskiwanych. Po trzecie, ogromny ciezar kosztéw restauracji kapita-
lizmu jest przez rodzima pasozytnicza burzuazje przerzucany prawie w catosci na
barki klasy robotniczej, inteligencji pracujacej oraz chtopéw mato- i $redniorol-
nych, rosna wigc bieguny razacego bogactwa i krancowej biedy, narastajg wielkie
sprzecznosci antagonistyczne, ktdre stanowig gtéwna przyczyne napiec i konflik-
téw spoteczno-politycznych, strajkdéw, buntéw i mozliwosci wybuchu rewolucji
socjalistycznej. Nieuniknione jest rowniez narastanie bazy spotecznej, ktéra wy-
loni zorganizowany politycznie front walki rewolucyjnej o odzyskanie utraconej
wtadzy politycznej w panstwie przez klase robotniczg i jej sojusznikow. Wbrew
burzuazyjnym poboZnym Zyczeniom o ostatecznej likwidacji komunizmu, ludz-
koéé nadal jest podzielona na dwie Swiatowe formacje: kapitalistyczng i
komunistyczna i proces tego podzialu bedzie sie nie tylko pogiebiat, lecz i
zaostrzat. Wprawdzie nowa swiatowa formacja komunistyczna zostata powaznie
ostabiona, lecz nie zlikwidowana i do niej nalezy przysztoéé. Postepowy rozwdj
spoteczno-polityczny ludzkosci, niezaleznie od istniejacych trudnosci, przebije so-
bie droge naprzéd, do komunizmu, poniewaz gtdwne sity rozsadzajace kapita-
lizm, rodzi sam kapitalizm, razem z wielkg burzuazja roénie i umacnia sie wiel-
ki profetariat. Likwidacja nie-"realnego socjalizmu" nie oznacza likwidacji klas i
sprzecznosci antagonistycznych, ani tym bardziej walki klasowej. Spoteczenstwo
klasowe, a takim jest spoteczenstwo polskie, z samej swej natury jest zaprzecze-
niem réwnosci, sprawiedliwosci i stabilnosci spoteczno-politycznej. Chrzescijary-
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skie prawienie moratéw o solidarnosci i mitosci miedzy bogatymi a biednymi jest
brutalnym szyderstwem, cynicznym naigrywaniem sie ze zdrowego rozsadku.
Proletariat wielkoprzemystowy nie optakuje kleski nie-"realnego socjalizmu", kté-
ra musiata nastapi¢, poniewaz byt to nie rewolucyjny, lecz drobnomieszczan-
sko-burzuazyijny socjalizm, niezdolny do zycia poroniony ptdd wspbiczesnego
rewizjonizmu, ideologicznej agentury burzuazji w ruchu komunistycznym i
robotniczym, ktory opanowat kierownictwo PPR/PZPR i rozsadzit partig, panstwo i
socjalizm od wewnatrz.

_ OKRES PRZEJSCIOWY W KAZDYM KRAJU, TO
PANSTWO REWOLUCYINEJ DYKTATURY PROLETARIATU

Rewolucyjna tres¢ "okresu przejsciowego” w ujeciu Marksa w "Krytyce Pro-
gramu Gotajskiego”, jest pod szyldem "twdrczego” rozwijania marksizmu-leni-
nizmu wypaczana i fatszowana przez apologetéow kapitalizmu i przywodcow
wspoiczesnego rewizjonizmu, celem usprawiedliwienia ich prawicowo-oportuni-
stycznego odejscia od marksistowskich zasad dyktatury proletariatu, walki
klasowej i demokracji socjalistycznej.

Pierwsza faza okresu przejéciowego w ujeciu marksistowskim rozpoczyna
sie w kazdym kraju z chwilg zdobycia wiadzy politycznej w panstwie przez klase
robotnicza, a korczy po ostatecznym obaleniu panowania kapitalizmu w skali
swiatowej. W pierwszej fazie komunizmu, zwanej socjalizmem, pafnstwo ma
charakter "rewolucyjnej dyktatury proletariatu”, ktdry oczywiscie ulega
postepowym przeobrazeniom, gdy chodzi o forme jego dziatalnosci, szczegélnie
w zarzadzaniu gospodarka, w my$l zasady "kazdemu wedlug jego pracy”.
Stopniowo zmierzajac w oparciu o prawa ekonomiczne socjalizmu w procesie
socjalistycznej gospodarki planowej, do catkowitego uspotecznienia prywatnej
wtasnosci srodkéw produkceji, podziatu i wymiany oraz w zwigzku z tym do stop-
niowej likwidacji klas i ostatecznego zniesienia wszelkich form wyzysku I ucisku
cziowieka przez czlowieka. Tworzy w ten sposéb w skali swiatowej warunki
przejscia do wyzszej fazy komunizmu, w ktérej obowigzywac bedzie juz zasada
"kazdemu wedlug jego potrzeb”. Taki poglad wyrazit Marks, juz wtedy, gdy
poza krétkotrwatym okresem Komuny Paryskiej, rewolucja socjalistyczna nie
zwycigzyta jeszcze w zadnym kraju.

OKRES PRZEJSCIOWY W SKALI SWIATOWEJ OD
FORMACJII KAPITALISTYCZNE]J DO KOMUNISTYCZNEJ

Zwycigstwo Wielkiej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji nie jest rewolucig
zwykla, rosyjska, poniewaz posiada ona znaczenie ogdlnoludzkie, otwiera nowg
swiatowq formacje komunistyczna, dokonujac pierwszego wytomu w dotychczas
jednolitym sSwiecie kapitalistycznym, stawia przed cata ludzkoscig problem prze-
chodzenia od starej $wiatowej formacji kapitalistycznej, do plerwszej fazy nowej
swiatowej formacji komunistycznej, od spoteczeristwa klasowego do bezklaso-
wego. Wielka Rewolucja Socjalistyczna, ustanawiajgc dyktature proletariatu w
Rosji otworzyla okres przej$ciowy w Rosji i w skali catej ludzkosci. Prze-
chodzenie réznych parstw i narodow od spoteczeristwa kapitalistycznego do pier-
wszej fazy spoteczeristwa komunistycznego moze mieé rozny charakter, pokojo-
wy lub zbrojny (rewolucyjny) w zaleznosci od dojrzatosci stosunkdw spoteczno-
politycznych i sytuacji zewnetrznej. Lecz walka wyzwolencza klasy robotniczej w
kazdym kraju o zdobycie wladzy politycznej w panistwie toczy sie jeszcze w okre-
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sie rozktadu i gnicia panstwa dyktatury burzuazji. Okres ten i forma zakresu re-
wolucyjnych przeobrazen nie majg nic wspdlnego z marksistowskim okresem
przejsciowym, ktéry rozpoczyna sie w kazdym kraju dopiero po zwycigstwie re-
wolucji socjalistycznej i ustanowieniu dyktatury proletariatu. Kraje demokracji
ludowej, w ktérych klasa robotnicza sprawuje wtadze, odrywajac sie kolejno od
starej $wiatowej formacji kapitalistycznej, ostabiajg ja, a wystepujac w swojej
dziatalnosci po stronie nowej swiatowej formacji komunistycznej, umacniajg ja i
w tym charakterze walka rewolucyjna nowego ustroju ze starym toczy sig juz w
okresie przejéciowym catej ludzkosci. Kazdy kraj dopiero po zwyciestwie re-
wolucji socjalistycznej i ustanowieniu posrednio lub bezposrednio dyktatury pro-
letariatu, rozpoczyna wlasny okres przejsciowy od kapitalizmu do komunizmu,
umacniajac internacjonalistyczne wiezi z pozostalymi krajami socjalistycznymi.
Jednak inne zadania stoja przed krajami socjalistycznymi i migdzynarodowym
proletariatem oraz narodami zaleznymi i najszerszymi masami pracujacymi i wy-
zyskiwanymi, w okresie przejsciowym catej ludzkosci, a inne przed kazdym z
krajow z osobna w jego wiasnym okresie przejéciowym od kapitalizmu do komu-
nizmu.

Odrzucenie dyktatury proletariatu przez KPZR podczas XXII Zjazdu (1961),
a przez PZPR podczas VIII Zjazdu (1980) i wejscie przez Chruszczowa, & nastep-
nie Gierka, na droge przeksztatcania sie w panstwo “ogélnonarodowe” oznacza
zerwanie z marksizmem-leninizmem i otwarte wziecie kursu na stopniowq_ likwi-
dacje socjalizmu, tak w Zwiazku Radzieckim, jak i w Polsce. Jest to zdrada kiaso-
wych interesdw proletariatu.

SAMODZIELNOSC I NIEZALEZNOSC ORGANIZACYINA
PROLETARIATU WIELKOPRZEMYSLOWEGO

W spofeczeristwie klasowym, jakim jest spoleczeristwo polskie, klasa robot-
nicza, aby mogta skutecznie walczy¢ o swoje interesy ekonomiczne i polityczne,
musi by¢ zorganizowana przede wszystkim w masowej organizacji zwigzku zawo-
dowego robotnikéw lubw radzie robotniczej ktére jak
sama nazwa wskazuje jednocza tylko robotni k 6 w, bez wzgledu na
zburzuazyjnienie i zbiurokratyzowanie zwigzkéw zawodowych w krajach kapitali—
stycznych, jak i socjalistycznych. W zwiazku z potrzebg uwolnienia sig robotni-
kéw od zgubnego opiekuficzego wptywu pracownikéw administracyjnych, opowia-
dam sie za organizowaniem sig klasy robotniczej w masowej, samodzielnej, nie-
zaleznej i niekierowanej przez dobrych doradcéw, organizacji rad robotniczych,
ktére powinny przejac kompetencje starych zwigzkéw zawodowych.

Rady robotnicze kazdej branzy powotujg do zycia zarzady zwigzkéw branzo-
wych, a takze deleguja swoich przedstawicieli, robotnikéw, proporcjonalnie do
iloci zatrudnionych, do komisji zwiazkow zawodowych miasta i wojewddztwa.
zarzady branzowe rad robotniczych, delegujg swoich przedstawicieli, takze
robotnikéw, proporcjonalnie do ilosci zatrudnionych, do centralnej komisji rad
robotniczych i do centrainej komisji zwigzkéw zawodowych, Tak zorganizowane
rady robotnicze winny sta sie szkotg organizowania sie i solidarnego dziatania
dla catego proletariatu, szkota klasowych interesdw, a takze szkofq gospodaro-
wania i zarzadzania produkcja. Rady robotnicze, w panstwie socjalistycznym,
rzeczywiscie budujacym socjalizm, winny od samego poczatku brac stopniowo
coraz wiekszy i coraz bardziej odpowiedzialny udziat w gospodarowaniu i zarza-
dzaniu cata gospodarkg narodowa. Tylko w takiej dziatalnoéci praktycznej moze
wyrastaé coraz szerszy, coraz bardziej doswiadczony i odpowiedzialny aktyw

86

dziataczy robotniczych, utalentowanych organizatorow klasy robotniczej,
produkcji i podziatu dochodu narodowego. Marks i Engels uznawali za konieczne
"sciste zjednoczenie zwigzkéw robotniczych, skiadajacych sie z jedno-
rodnych zywioléw". Byli przeciwni jednoczeniu sie w organizacjach zawodo-
wych robotnikow z nierobotnikami. Oczywiscie uznawali oni za mozliwe zawiera-
nie z demokratami przejsciowych porozumienr i sojuszéw w sprawach konkret-
nych w praktycznej dziatalnosci, zawsze jednak przy zachowaniu przez robotni-
kéw catkowitej samodzielnosci organizacyjnej. Robotnicy nie moga zapominaé, ze
marksizm-leninizm dzieli “lud na klasy” nie po to, by klasa robotnicza zamykata
sie w so’bie, lecz po to, by klasa robotnicza, nie obarczona potowicznoscia,
chwiejnoscia, niezdecydowaniem klas posrednich, z tym wigkszg energig, z tym
wiekszym entuzjazmem walczyta o sprawe ludu, na czele catego ludu. Niestety,
w Poisce Ludowej, tym bardziej w tzw. III Rzeczpospolitej, a wiec w panstwie
burzuazyjnym, klasa robotnicza nie jest zorganizowana samodzielnie w zwiaz-
kach zawodowych, lecz zmieszana z pracownikami administracji gospodarczej i w
rzeczywistosci podporzadkowana ich kierownictwu w stuzbie burzuazji, jako klasy
pafﬁujqcej. Obecnie klasa robotnicza w zwigzkach zawodowych jest w rzeczywis-
tosci "“ubezwltasnowolnion a” costanowi jedna z gtéwnych
przyczyn degeneracji zwiazkéw zawodowych | utraty wiadzy politycznej w
panstwie przez klase robotniczg. Nalezy wiec razem bi¢ wspdlnego wroga
klasowego ~ burzuazje, lecz organizowaé sie i maszerowa¢ oso b n o.

KLASOWA JEDNOSC I SOLIDARNOSC
BEZ ORGANIZACJII POLITYCZNEJ JEST NIEMOZLIWA

Klasie robotniczej, aby mogta dziata¢ samodzielnie i niezaleznie, jako klasa,
nie wystarcza zwigzki zawodowe, musi ona by¢ zorganizowana réwniez w partii
politycznej, poniewaz ma ona wiasne interesy polityczne | spoteczne, przeciw-
stawne klasowym interesom wyzyskiwaczy. Problemy zwigzane z obrong warun-
kow pracy i ptac robotnikéw, moga byé¢ rozwigzywane w walce, przez zwigzki
zawodowe w kazdej fabryce. Natomiast problemy nabrzmiate, wynikajgce z
rozwoju walki klasowej, wykraczajace poza ramy jednej fabryki, przybierajg
charakter polityczny i moga byé¢ uregulowane tylko ustawowo, pod naciskiem
proletariatu, pod kierownictwem partii kiasy robotniczej i przy poparciu zwiazkow
zawodom_/vych, tak branzowych, jak i ogélnokrajowych. Wprawdzie zwiazki zawo-
dowe nie sq organizacjami politycznymi, lecz takze nie sg one apolityczne.
Udzielaja wszechstronnego poparcia nie tylko wiasnej partii, lecz takze kazdej
akcji p:olitycznej, ktéra zmierza do wyzwolenia proletariatu z niewoli pracy na-
jemnej. Pa‘r'tia robotnicza, to zorganizowana awangarda, a wiec najbardziej $wia-
doma czgsc catej kiasy, "jej kierownik polityczny”. Aby wiasciwie i skutecznie
kierowa'c politycznie klasg robotnicza, a za jej posrednictwem i najszerszymi
masami pracujacymi i wyzyskiwanymi, partia musi speinia¢ co najmniej dwa
warunI.d. S.tafe utrzymywacé charakter proletariacki, klasowy, tzn. skiadac¢ sie
co najmniej w dwéch trzecich z robotnikéw, w catej partii i w jej wiadzach
naczelnych i wojewoddzkich., Po wtére, jej kierownictwo musi dziata¢ zgodnie z
nauka marksizmu-leninizmu, jako teorig traktujgca w sposob naukowy o warun-
kach wyzwolenia klasy robotniczej. Tak zorganizowanej rewolucyjnej partii klasy
robotniczej zagraza: 1/ niebezpieczeristwo dogmatyzmu, tj. sekciarstwo, zwane
takze lewackim awanturnictwem, 2/ niebezpieczefistwo rewizjonizmu, tzn.
prawicowego oportunizmu, a wiec odchylenia w prawo, w strone kapitalizmu i
burzuazji.
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Z obu tymi odchyleniami robotnicy musza walczy¢, lecz na pierwszym
miejscu trzeba stawia¢ to niebezpieczenstwo, ktére aktualnie bardziej zagraza
interesom politycznym i spotecznym klasy robotniczej. Nalezy z calq sity pod-
kredli¢, co juz jest jasne jak storice, Zze o likwidacji PZPR i utracie wtadzy politycz-
nej w panstwie przez klase robotniczg, zdecydowaty nie bledy dogmatyczne, lecz
rewizjonizm, tzn. prawicowy oportunizm, odejscie
kierownictwa partii od marksistowsko-leninowskich zasad budownictwa
partyjnego, juz w pierwszych latach po wyzwoleniu kraju, co doprowadzito do
utraty przez PZPR charakteru proletariackiego i ostatecznej likwidacji

partii.
PROLETARIAT BEZ PARTII JEST NICZYM

Walka ekonomiczna migdzy klasami, zawsze ma charakter polityczny.
Koscig niezgody podzielonego spoteczeristwa klasowego sa interesy, ktdre w
parlamencie sg reprezentowane przez partie réznych klas, ich odtamow i warstw
spotecznych. Walka klasowa, toczaca sie w catym zyciu kraju, znajduje wyraz w
parlamencie, jak w lustrze. Mimo to, klasowe interesy ekonomiczne i polityczne
proletariatu, najwiekszej klasy spoteczeristwa, nie maja w sejmie, ani w senacie
swej reprezentacji, poniewaz obecnie proletariat nie jest zorganizowany w swojej
rewolucyjnej partil. Obecne zwiazki zawodowe odzegnujg sie od polityki, ale
nawet gdyby chcialy wystepowaé politycznie, nie zastapia partii. Rewolucyjna
partia proletariatu, a tylko taka jest potrzebna klasie robotniczej, to nie organi-
zacja masowa, lecz cze$¢ proletariatu, jego awanga rd a, ktora uswiada-
mia sobie wspdlne interesy catej klasy robotniczej, ktérej wiadze naczelne nie
tylko sg ztozone w bezwzglednej wigkszosci z robotnikéw, lecz takze kieruja sig
marksizmem-leninizmem, teorig wyzwolenia klasy robotniczej z niewoli pracy
najemnej. Proletariat nie zorganizowany politycznie w swojejparti, nie
moze w ogdle dziatac jako klasa, staje sie bezwolng masa w rekach burzuazyj-
nych manipulantéw, w rodzaju Watesy, Kuronia, Bujaka, Michnika i im podob-
nych, wiernych stug kapitatu i burzuazji. Burzuazyjne gazety pouczaja robotni-
kow, ze zwiazki zawodowe nie sg powotane do decydowania o polityce. "W zad-
nym normalnym panstwie demokratycznym zwigzek zawodowy, chociazby owia-
ny taka legenda, jak SOLIDARNOSC, nie moze stanowi¢ osrodka dyspozycji poli-
tycznej i struktury panstwa” (NE 15.V1.1992).

W sejmie znajdujg sig przedstawiciele 29 partii, lecz zadna z nich nie repre-
zentuje kiasowych ir)t'ereséw proletariatu. Wszystkie one, w tym takze posfowie
NSzZ “SOLIDARNOSC”, Solidarnosci Pracy, Ruchu Ludzi Pracy i SdRP, méwig
wyraznie, ze stoja na stanowisku prywatyzacji gospodarki uspotecznionej i wol-
nego rynku oraz konkurencji, a wiec bezwstydnie szczyca sie, Ze stuzg burzuazji i
reprezentuijg jej klasowe interesy. Wszyscy oni, jak méwit Marks, “sa na Zotdzie
burzuazji”.

Opanowanie przez burzuazje tak obecnie sktéconego sejmu stato sig
mozliwe wskutek nie dopuszczenia do parlamentu przez burzuazyjny ruch "soli-
darnosciowy" rzeczywistych przedstawicieli rewolucyjnej klasy robotniczej. Tak
antydemokratyczny sejm, w rzekomo demokratycznym parfstwie, mogt sie
uksztattowad tylko dlatego, Ze najwieksza klasa spoteczeristwa nie jest zorgani-
zowana w swojej partii politycznej. Klasie robotniczej jest potrzebna, jak
powietrze do Zycia, organizacja polltyczna ~ PARTIA KLASY ROBOTNICZE] -
powolana do Zycia przez samych robotnikéw i dla siebie, w obronie wiasnych
interesow ekonomicznych i politycznych.
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Mimo jednak politycznego obezwtadnienia i ubezwlasnowolnienia klasy
robotniczej, walka klasowa migdzy burzuazjg a proletariatem toczy sig¢ nadal na
$mierc i zycie, lecz jak na razie jest ona dla proletariatu bezowocna, poniewaz
jest on pozbawiony rewolucyjnego kierownictwa politycznego, wlecze sig¢ w
ogonie dziatalnosci burzuazyjnej, a nawet niektére jego bardziej odstate oddziaty
w sposdb haniebny popierajg burzuazyjny rzad. W demokratycznym paristwie
burzuazyjnym, a takim jest III RP, walka, ktéra toczy sie miedzy proletariatem a
burzuazja pod powierzchnig zycia politycznego, powinna znalezé wyraz takze w
parlamencie, lecz nie znajduje go, poniewaz w sejmie nie ma postow rewolucyj-
nych robotnikow. Biorg sie wiec za by, jak w karczmie, jedynie postowie réznych
odtamoéw wyzyskiwaczy i ich parlamentarne stugi. Burzuazja wymiatajgc ze Zgro-
madzenia Narodowego przedstawicieli robotnikéw na ulice, doprowadzita do tego,
ze decydujaca bitwa miedzy burzuazja a proletariatem, o prawo do wtadzy poli-
tycznej w panstwie, moze sie rozegra¢ i najprawdopodobniej rozegra, nie
w parlamencie, lecz na ulicy. A na ulicy, nie burzuazja, lecz proletariat jest pote-
ga, co udowodnit juz niejednokrotnie w praktyce. Naczelnym, wiec i najpilniej-
szym zadaniem klasy robotniczej, szczegélnie robotnikéw wielkich fabryk, jest
powotanie do zycia POLSKIEJ PARTII KLASY ROBOTNICZEJ. Klasa robot-
nicza, najwieksza klasa catego spoteczeristwa, jest niczy m bez partii, a
powinna byC i bedzie wszystkim.

POWSTANIE PPR

Tymczasowy sekretariat KC PPR skiadat sie z grupy inicjatoréow zatozenia
Polskiej Partii Robotniczej: Marcelego Nowotki, sekretarza KC, Pawta Findera i
Bolestawa Molojca. Wszyscy oni byli cztonkami KPP, rozwigzanej przez KW
Kominternu w 1938 roku. Wszystkie grupy komunistyczne, ktére istniaty w kraju
juz w 1941 roku, rozwigzaty sig, a ich czionkowie weszli indywidualnie w skiad
PPR. Juz wiosng 1942 roku wystapily réznice migdzy Motojcem a Nowotka i
Finderem, ktdre, jak wiadomo, zakoriczyly sie zabdjstwem Marcelego Nowotki
przez braci Motojcéw (28.X1.1942), Po $mierci Nowotki, sekretarzem KC zostat
wybrany Pawel Finder. W miare pogarszania sig¢ pozycji armii hitlerowskiej na
froncie wschodnim, szczegdlnie po klesce pod Stalingradem, wzmdgt sig terror
okupanta na bezposrednim zapleczu frontu, ktorym stata sie Gubernia Gene-
ra[n:a. Partia, ponosita ofiary, w tym takze w samym kierownictwie. W rok po
zabojstwie Nowotki, zostali aresztowani przez Niemcéw Finder i Fornalska
(14.X1.1943), w dotychczas nie wyjasnionych do korica okolicznosciach. 23-go
listopada 1943 roku Wtadystaw Gomutka, przedwojenny czionek KPP, zostat wy-
brany na sekretarza KC, bez konsultacji z Georgi Dymitrowem, jak to byto w
zwyczaju po rozwigzaniu Kominternu (10-go czerwca 1943 roku). W okresie od
czerwca 1943 roku do sierpnia 1944 roku tgcznos¢ polityczna i wojskowa kie-
rownictwa PPR z WKP/b/, jak i ze Zwigzkiem Patriotow Polskich (ZPP), byta
utrzymywana za posrednictwem Wydziatu Informacji Miedzynarodowej (WIM) KC
WKP/b/, ktérym kierowat Dymitrow. Nowy Sekretariat KC PPR sktadat sie z na-
stepujacych oséb: Wiadystaw Gomutka, sekretarz KC, oraz cztonkowie: Bolestaw
Bierut, Hilary Cheichowski, Franciszek Jézwiak-Witold i Ignacy Loga-Sowiriski.
Wszyscy byli cztonkami rozwigzanej w 1938 roku KPP. Pierwszym sygnatem
pojawienia sie watpliwosdci i naruszenia zaufania KC WKP/b/ do nowego kierow-
nictwa PPR byt brak opinii i w ogdle odpowiedzi na informacje Pawla Findera
(jeszcze sprzed jego aresztowania) w sprawie inicjatywy PPR, zmierzajacej do
powotania do zycia Krajowej Rady Narodowej (KRN). Jednak nowe kierownictwo,
nie usitujac wyjasni¢ przyczyn braku odpowiedzi, kontynuowato intensywna dzia-
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talnoéé, celem utworzenia KRN. W tej sprawie nie bylo woéwczas réznic, daly one
o sobie zna¢ dopiero po powstaniu Krajowej Rady Narodowej.

WATPLIWOSCI I ROZNICE NA LINII WARSZAWA - MOSKWA

W okresie od potowy 1943 roku do sierpnia 1944, rzeczywiscie pewne
watpliwoséci i réznice mialy miejsce na tle po pierwsze, zmian w kierownictwie
PPR, w zwigzku z zabodjstwem Nowotki, a nastepnie aresztowaniem Findera i
Fornalskiej; a po drugie, w zwigzku z inicjatywg PPR utworzenia KRN, do reali-
zacji ktérej przygotowania znajdowaty si¢ w petnym toku. Aby jednak naswietli¢
blizej ich charakter, nalezy zwroci¢ uwage na niektére Zrdédla krzyzZujacych sie
dziatan.

1. Emigracyjna "tréjka"

Nie rehabilitacja i odrodzenie KPP, rozwigzanej w 1938 roku, lecz inicjatywa
powotania do zycia w Warszawie 5-go stycznia 1942 roku PPR, za aprobaty
Georgi Dymitrowa, przewodniczacego KW MK, przy jednoczesnym nie uznawaniu
jef za jedna z sekcji Miedzynarodéwki Komunistycznej, stanowito dla komunistow
w kraju zaskoczenie i rozpoczeta sie dyskusja w sprawie nazwy partii. Kierowni-
cza "trojka” (Nowotko, Finder, Motojec), tj. grupa inicjujaca utworzenie Polskiej
Partii Robotniczej (PPR), weszta w sktad Sekretariatu KC, z Nowotka jako sekre-
tarzem. Jednak jeszcze przed odlotem z Moskwy do Warszawy, Dymitrow dwu-
krotnie rozmawiat z Nowotka i Finderem w sprawie nie w pelni wyjasnionych kry-
tycznych uwag i opinii niektorych towarzyszy, w stosunku do Motojca. Dotyczyly
one jego charakteru i metod postepowania w kraju i w Hiszpanii w brygadzie
miedzynarodowej im. Jarostawa Dabrowskiego. Dymitrow mial powiedziec, ze
jezeli nie wyraza zgody na wyjazd Molojca do kraju, to on nie pojedzie. Beda
szuka¢ innego kandydata. Jednak, jak méwit o tym Pawet Finder, obydwaj wie-
dzac o zastrzezeniach Dymitrowa, wyrazili zgode na wyjazd Motojca do kraju,
poniewaz do Klerowania walka partyzancka przez partie byt potrzebny w skiadzie
kierownictwa kto$ obeznany z wojskowosécia, majacy pewien zaséb doswiad-

czenia.

Niestety, juz wiosng 1942 roku wystapily zapedy wodzowskie Motojca. Na
jego wniosek sekretariat KC wyrazit zgode, aby osobiscie udat sig nielegalnie do
Paryza, celem zorganizowania tam grupy dabrowszczakéw, chetnych do powrotu
do kraju i walki w szeregach Gwardii Ludowej. Podréz sie udata i GL zostata
zasilona doswiadczong kadra. Po powrocie Motojca z Paryza sprzecznosci ulegty
zaostrzeniu, poniewaz spdr dotyczyt nie tyle uniezaleznienia si¢ GL od kierow-
nictwa PPR, co zamiaréw podporzadkowania partii Gwardii Ludowej. Spér zakon-
czyt sie zabojstwem Nowotki. Sad partyjny, pod przewodnictwem adwokata
Duracza, z udziatem w sktadzie komisji m.in. Wiadystawa Gomutki, skazat Bole-
stawa Motojca na smier¢.

Sekretariat KC stopniowo uformowat sie w nastepujacym sktadzie: Pawet
Finder - sekretarz KC oraz cztonkowie: Hilary Chetchowski, Malgorzata Fornalska,
Wiadystaw Gomutka, Franciszek Jozwiak-Witold. W lipcu 1943 roku dofaczyt
Bolestaw Bierut, ktory przedostat sie nielegalnie z okupowanego Miriska na Biato-
rusi do Warszawy, a pozniej Ignacy Loga-Sowiriski. Lecz oto prawie w rocznice
zabojstwa Nowotki zostali aresztowani Finder i Fornalska.

Tajna tacznosc¢ z Moskwa zostata przerwana, poniewaz szyfr znall tylko obo-
je aresztowani. Bierut byt za odtozeniem wyboru sekretarza KC do czasu prze-
konsultowania sytuacji i kandydatury z Dymitrowem. Przewazyla opinia Gomuiki

20

za nie odktadaniem wyboru nowego sekretarza, ze wzgledu na koniecznos¢ kon-
tynuowania rozmoéw celem powotania do Zycia KRN. 23 listopada 1943 roku
Gomutka zostat wybrany na sekretarza KC. Ponizej zataczam opis przebiegu
wyboréw:

Pierwszy Loga-Sowlnski wysunat kandydature Gomutki; Jézwiak-Witold -
Bolestawa Bieruta; Bierut - kandydature Jézwiaka-Witolda. W wyborach tajnych
- Chefchowski zbierat do kapelusza kartki z napisanymi nazwiskami 1 wysypujac
je na stol, liczyt gtosy w obecnoéci wszystkich - na Bieruta padly 2 gtosy, na
Gomutke réwniez 2, a na Jozwiaka-Witolda - 1 gtos. W drugim gtosowaniu byto
juz tylko dwoch kandydatéw. Na Gomutke padily 3 glosy (Bierut, Loga-Sowiriski i
Gomutka), a na Bieruta - 2 glosy (Chelchowski i Jézwiak-Witold). Gdyby Bierut
glosowat tak, jak Gomutka, na siebie, to Gomuika nie zostatby sekretarzem KC,
lecz Bierut.

2. Stanowisko Stalina

Stalin w rozmowie z Wtadystawem Sikorskim w grudniu 1941 roku wysunat
wizje niepodleglej i demokratycznej Polski z granicami na Odrze i Baltyku.
Niewatpliwie w tym samym celu zgodzit sie na utworzenie Wojska Polskiego w
ZSRR i to stanowisko potwierdzit takze po wyjéciu armii Andersa na Bliski
Wschod, wyrazajac zgode na dalsze organizowanie wojska pod dowoddztwem gen.
Berlinga. Na temat granic Polski Stalin, w otoczeniu czionkéw Biura Politycznego
KC WKP/b/ w dniu 5 stycznia 1944 roku, podczas rozméw z Wandg Wasilewska,
przewodniczacy ZPP, i gen. Zygmuntem Berlingiem, dowddcg WP w ZSRR, nie
zgadzajac sie z wypowiedzig Mofotowa, powiedzial: "Ty tego nie rozumiesz
Wiaczestawie. To prawda, ze my przepedzimy Niemcéw z Polski, ale
Polacy powinni wzigé w tym udzial. Przeciez to ich ojczyzna. I to oni
beda urzadzaé swéj kraj. To ich sprawa, nie nasza. Do tego musza mieé
prawo. Dlatego potrzebne im jest wojsko. Ty to rozumiesz (“ty poniat”) ?”

CiggtosS¢ tego stanowiska Stalin potwierdzit w rozmowie z Oskarem Lange
17-go maja 1944 roku w Moskwie: "W Polsce nie bedzie istnie¢ AMGOT
(aliancka administracja wojskowa dla obszaréw okupowanych), poniewaz
wojskowa administracja Polski pociagnelaby za soba panowanie Rosjan
nad Polakami, co jest absolutnie niemozliwe. Polacy musza utworzy¢
swoja wiasng administracje. ZPP nie utworzyto zadnego rzadu polskiego.
Rzad polski musi powstaé w tonie samej Polski.”

Stalin w sprawie odbudowy Polski w obecnych granicach, jako panstwa nie-
podlegtego i demokratyczno-ludowego, zaprzyjaznionego ze Zwigzkiem Radziec-
kim, miat stanowisko jasne i niezmienne, co potwierdzit w sposéb stanowczy
podczas Konferencji w Poczdamie, i dzié nie moze ono budzi¢ watpliwosci.
Potwierdzito je zycie. Dalszy rozwéj Polski, po wyzwoleniu, to juz inna sprawa,
zalezala ona przede wszystkim od nas samych, a za swoje grzechy bijmy sie we
wilasne piersi.

3. Krajowa Rada Narodowa

Nalezy podkresli¢, ze Gomutka, jako Sekretarz KC, z najwieksza energig
koordynowat dziatalno$¢ catego kierownictwa, celem utworzenia KRN. W pier-
wszych dniach grudnia na posiedzeniu zespotu organizacyjnego, w lokalu przy
Placu Zelaznej Bramy nr 2, Gomutka referowat projekt manifestu, wzywajacego
do powofania do zycia Krajowej Rady Narodowej. Pod koniec dyskusji, biorac pod
uwage wzgledy bezpieczenstwa, na méj wniosek, ustalono termin zatozycielskie-
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go posiedzenia na 31 grudnia, w noc Sylwestrowg, o czym réwniez nie mogta nie
wiedzie¢ Moskwa. Poniewaz, mimo braku szyfru, normalna tgcznos$é techniczna
istniata i biezace wiadomosci docieraly w obie strony. Wiedziatem o tym od mojej
zony, ps. "Marta”, ktéra w okresie okupacji byta kierowniczka paru radiostacii
partyjnych. Przygotowaniem dokumentéw zajmowata sie komisja organizacyjna
KRN w skiadzie: B.Bierut, przewodniczacy, i cztonkowie: E.Osobka-Morawski, Wt
Kowalski, M.Rola-Zymierski I K.Mijal. Mimo przestrzegania zasad konspiracj,
wskutek prowadzenia rozmoéw konsultacyjnych z ponad 50-cioma osobami,
wiadomos$¢ o wyznaczeniu posiedzenia w noc Sylwestrowa na Zoliborzu dotarta
widocznie do Gestapo. Gdy chodzi o Zoliborz, byta to moja dezinformacja. Razem
z “Markiem” - Marianem Spychalskim, bytem odpowiedzialny przed kierow-
nictwem PPR za techniczne przygotowanie lokalu i jego bezpieczeristwo. Wskutek
przecieku wzmocniono patrole Gestapo i nocne rewizje na Zoliborzu, ktére spality
na panewce, gdyz posiedzenie odbylo si¢ w centrum stolicy. Juz pierwszego
stycznia na Zoliborzu lotem biyskawicy rozeszty sig pogioski, ze w nocy zostat w
Warszawie utworzony rzad komunistyczny.

Nalezy zwrocic uwage, ze WIM KC WKP/b/, kierowany przez Dymitrowa i
podlegajacy Mototowowi, wiedzac juz w pierwszej dekadzie grudnia o wyzna-
czeniu inauguracyjnego posiedzenia KRN na noc Sylwestrowa, wyrazit zgodg na
utworzenie w Moskwie przez Zarzad Gléwny ZPP, w dniu 23-go grudnia, komisji
organizacyjnej Polskiego Komitetu Narodowego (PKN), ktéra odbyta tylko
dwa posiedzenia (25 i 27 grudnia), na ktorych ustalono strukture PKN-u i powo-
tano na jego przewodnif:zqcego Andrzeja Witosa, a Wande Wasilewskg na za-
stepce. Decyzja ta, podJQta.na_ 4-y dni przed powstaniem KRN, oznaczata pod-
danie w watpliwos¢ uprawnienia KRN do reprezentowania narodu polskiego. W
rzeczywistosci rozpoczat si¢ okres d w u w ta d z y: KRN w Polsce i PKN w
Moskwie. Oznaczato to W praktyce otwarcie drogi do kompromisu, tj. ustepstw, a
moze nawet I kapitulacji KRN na rzecz grupy z ZSRR, zorganizowanej w ZPP i
Kierowanej przez_berma_mowszczyzng, Byfa to takze kopia zaleznosci Delegata na
Kraj od rzadu emigracyjnego w Londynie.

Redakcja "Rady Narodowej”, organu KRN nr 1 z 5-go stycznia 1944 roku,
nie wiedzac, ze W Moskwie juz 27-go grudnia zostat utworzony przez ZPP Polski
Komitet Narodowy, oswu-.:udcza, ze KRN w chwili, kiedy wymagad tego bedzie inte-
res narodu, jest w stanie powolaé Rzad Tymczasowy. Gomutka za$ dowledzia-
wszy Sie o utworzeniu PKN-u, wystosowat 12-go stycznia 1944 roku list do Mos-
kwy, W ktorym stwierdza, ze "w sprawach, dotyczacych kraju moga decydowac
gylko czynniki wytonione w kraju lub przez kraj powotane”. Jest to stuszne, lecz
za stusznoscia W polityce musi stac sita. Gomutka nie wiedziat, ze juz dwa dni
wezesniej, 10 stycznia, na wniosek grupy Jakuba Bermana, zatwierdzony przez
Mototowa, Dymitrowa i Manuilskiego, powstalo w Moskwie Centralne Biuro
I(omunistow ?olskl (CBKP)’, co w praktyce kominternowskiej oznaczato, Ze kie-
rownictwo kragowe podlegaC bedzie obecnie CBKP w Moskwie, jako rzekomo
uzagranicznej organizacji PPR”, mimo, Ze powstato ono bez wiedzy i zgody
kierownictwa PPR. Na list Gomutki z 12-go stycznia w sprawie kompetencji KRN,
zareagowa’f WIM KC WKP/b/ w poleceniu z 29-go lutego 1944 roku, skierowanym
do Leona Kasmana na lubelszczyznie, w ktérym “zabroniono mu udania sie do
warszaWV" i "nakazano pozostaé na lubelszczyznie, jako grupie nieza-
jeznej od PPR”. Dymitrow, we wrzesniu 1944 roku na pytanie Gomutki o pod-
stawy dziatalnosci Kasmana w |ubelskim, odpowiedziat: "Kasman postepowat
&cisle wedlug instrukcji”. Czyjej ? Oczywiscie grupy Jakuba Bermana, za
zgoda Dymitrowa i wiedza Mototowa.
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Utworzenie KRN z inicjatywy PPR, mimo réznych mankamentdéw, ma histo-
ryczne znaczenie. Byly to pierwsze kroki historycznej préby, wkrétce uwienczo-
ne sukcesem rewolucyjnego przejecia wtadzy politycznej w panstwie, w drodze
pokojowej, a wigc przejscia od ustroju kapitalistycznego do ludowo-demokratycz-
nego, pod kierownictwem partii klasy robotniczej, wykorzystujac sprzyjajaca
sytuacje miedzynarodowg, w zwigzku ze zblizajaca sie bezwzgledna kapitulacja
hitlerowskich Niemiec. O historycznej wadze utworzenia KRN, $wiadczy nerwowa
reakcja rodzimej burzuazji w kraju i w Londynie. A mianowicie, prawie natych-
miastowe, bo 15 stycznia, powotanie przez rzad londynski Rady Jednosci Naro-
dowej (RIN), jako organu doradczego przy delegacie rzadu na kraj, a takze juz
w lutym - utworzenie Centralnegoe Komitetu Ludowego (CKL) z inicjatywy
trockistowskiego odtamu RPPS, ktory zwalczat jednolitofrontowa czes¢ RPPS, za
jej udziat, z Edwardem Osoébka-Morawskim na czele, w nowoutworzonej Krajowej
Radzie Narodowej. Niestety, tylko WKP/b/ i ZPP zachowaly milczenie i dziatanie w
przeciwnym kierunku. Brak opinii i w ogdle jakiejkolwiek odpowiedzi ze strony
Dymitrowa, dotyczgcej inicjatywy PPR w sprawie powotfania do zycia KRN, | wyra-
zenie zgody na powotlanie przez ZPP Polskiego Komitetu Narodowego, jak i
utworzenie CBKP, bez konsultacji z KC PPR, mialy charakter antykaerenowski,
antypeperowski i wrecz rozlamowy. W tym kierunku zmierzaly rowniez dyrekty-
wy WIM KC WKP/b/ w sprawie zachowania si¢ Leona Kasmana na lubelsz-
czyznie, jak i do oddziatéw partyzanckich na Polesiu, celem przerzucenia ich na
lubelszczyzng. Taki charakter miato réwniez powotanie do zycia przez rzad lon-
dynski RIN, jak i trockistowskiego CKL-u. W tej sytuacji Gomutka nie wytrzymat.
Dotychczas zdecydowany obrorica KRN, zachwiat sie i przeszedt na pozycje kryty-
ka Krajowej Rady Narodowej, wznowit rozmowy z trockistami z CKL-u, celem
utworze’nia nowej rady szerokiego zjednoczenia narodowego, do ktorej weszliby:
komunisci, socjalisci, ludowcy, demokraci, chrzescijafskie odtamy pracy, grupy
syndykalistyczne i bundowcy. W tej cekaelowskiej 18-osobowej radzie pojedna-
nia narodowego, jak mnie przekonywat o tym Aleksander Kowalski, ps. "Olek”, w
lutym 1944 roku, PPR moze mie¢ zapewnione trzy glosy, ale razem z ludowcami
i socjalistami polowe, a przy poparciu demokratoéw i syndykalistow, catkiem
mozliwe miato by¢ osiagniecie bezwzglednej wiekszosci. Odrzucitem to wprost
nieprawdopodobne fantazjowanie. Doszio jednak do tego, Ze na jednym z
posiedzen Prezydium KRN, tuz przed wyjazdem delegacji KRN do Moskwy,
Edward Osobka-Morawski zapytat Bolestawa Bieruta do czego prowadza rozmowy
Gomutki z CKL, czy PPR zamierzg wystgpi¢ z KRN i wstapi¢ do CKL, bo takie w
RPPS kraza, pogtoski ? Bierut uspokajajgco odpowiedziat, ze te rozmowy, nie tyl-
ko z CKL sg prowadzone celem poszerzenia i umocnienia KRN, Wowczas Wia-
dystaw Kowalski, zwracajac sie do Edwarda Osoébki-Morawskiego, powiedziat:
“Jezeli PPR zechce wejs¢ w sktad CKL-u, to niech idzie. My, ludowcy, razem z
wami, socjalistami, pozostajemy w KRN”.

Chwiejnos¢ Gomulki i jego pertraktacje z trockistami, ostabialy dziatalnos¢ i
autorytet KRN i pogtebiaty roztamowg dziatainoéé w catym kierownictwie PPR.
Rozmowy grupy Gomutki (I.Loga-Sowinski, W.Bieritkowski, Z.Kliszko, Al. Kowal-
ski) z grupq trockistéw z CKL, ktorej przewodzit Teofil Gtowacki, trwaly nawet po
ogtoszeniu w maju, ze Stalin przyjat delegacje KRN, Jeszcze w lipcowym numerze
“Trybuny Wolnosci”, organu KC PPR, ukazat sie, za aprobata Gomutki, artykut pt.
"Nasze stanowisko”, negujacy znaczenie KRN. W koncu lipca, w dniu wyjscia z
Warszawy na prawy brzeg Wisty, w strone Lublina, podczas spotkania pozegnal-
nego Gomulki i Bieruta w moim lokalu, Wiestaw krytycznie ustosunkowat sig do
sktadu PKWN, szczegdlnie do osoby jego premiera. Zwracajac sie do mnie zapy-
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tat: "Artur, kogo ty bys wysungl na stanowisko premiera?" Pytaniem bytem za.
skoczony, poniewaz obydwaj spotkali sie ze mna, abym razem z Narbutem spot.
kat sie z przedstawicielami Korpusu Bezpieczenstwa Panstwowego i doprowadyi
do podpisania porozumienia o podjeciu wspodlnej walki przeciwko hitlerowskiemy,
okupantowi, a potem natychmiast tez udat sie na prawy brzeg Wisty w stronq
Lublina, dokad oni obydwaj juz dzi$ udajq sie, w strone Otwocka. Nie wiedzia’rem,
czy obydwaj chcieli znaé moja opinie na temat ewentualnej zmiany na stanowis.
ku premlera, czy interesowato to tylko Gomutkg. Odpowiedziatem wigc: "biorgg
pod uwage konieczno$€ rozszerzenia i umocnienia porozumienia stronnictw i gryp
politycznych, wchodzacych w sktad Krajowej Rady Narodowej, obsadzenie na.
czelnych stanowisk w panstwie musi ulegac podziatowi. Skoro przedstawiciel PPR,
tow. Tomasz zajmuje stanowisko Przewodniczacego Prezydium KRN, to stanowis.
ko premiera nie moze by¢ obsadzone réwniez przez przedstawiciela PPR. Winien
je zajmowac¢ przedstawiciel RPPS, albo ludowiec. Na miejsce Osébki nie widzg
lepszego kandydata sposrod lewicy RPPS, natomiast, gdyby doszio do decyzji
obsadzenia stanowiska premiera przez przedstawiciela ludowcow, to nalezy roz.
wazy¢ dwie kandydatury: jedng sposréd emigracji zorganizowanej w ZPP, np.
Andrzeja Witosa, ktdrego osobiscie nie znam i nie wiem, jakie obecnie zajmuje
on stanowisko polityczne, ale samo jego nazwisko moze mieé¢ pewna wage wsrdq
chlopdw. Jako drugg zas kandydature ludowcow z kraju, mozna by rozwazy¢
osobe Wiadystawa Kowalskiego.” Gomutka z widocznym niezadowoleniem usto~
sunkowat sie do osoby Kowalskiego, méwiac, ze przeciez on nie jest ani chtopem,
ani inteligentem. Wyjasnitem, ze Kowalski jest znanym dziataczem ludowym,
dobrym publicysta i cztonkiem jednej z grup literackich, do ktérych w Polsce
przedwojennej analfabetéw nie przyjmowali. Bierut, po wyjsciu Gomutki, usmie-
chajac sie, powiedziat: Wiestaw postawit wam takie pytanie, poniewaz prawdopo-
dobnie byt przekonany, ze na stanowisko premiera wysuniecie jego kandydature,

List Bolestawa Bieruta przestany 10 czerwca 1944 roku do Dymitrowa, doty-
czacy chwiejnej postawy Wiadystawa Gomutki odzwierciedlat rzeczywisty stan
walki w kierownictwie PPR. Ze stanowiskiem Gomutki nie zgadzat sie nie tylko
Bolestaw Bierut, lecz réwniez Hilary Chetchowski, Franciszek Jozwiak-Witold, Ka-
zimierz Mijal i inni. Gomutka wybrany na Sekretarza KC glosem Bolestawa Bie-
ruta, znajdowat sig w kierownictwie, razem z Loga-Sowiriskim, w mniejszosci.
Totez prawie natychmiast, wysylajac Hilarego Chetchowskiego na lubelszczyzne,
dla politycznego czuwania nad dziatalnoscig oddziatéw partyzanckich, wprowadzi
na jego zastepstwo do kierownictwa Aleksandra Kowalskiego ps.'"Olek”. W ten
sposéb w Sekretariacie KC Bierut i J6Zwiak-Witold znalezli sie w mniejszosci.

Zasadnicze roznice w sprawie KRN i PKWN, ktére istniaty w kierownictwie
PPR, oraz problem powotania do zycia CBKP w tajemnicy przed kierownictwem
PPR i utrzymanie tej tajemnicy prawie do ogloszenia Manifestu Lipcowego,
musiaty zostaC o dtajnio n e, poddane krytycznej analizie i rozstrzygniete
w Lublinie, podczas spotkania Gomutki i Bieruta z grupg Jakuba Bermana,
popierang przez Dymitrowa i Molotowa.

4. Rola Molotowa i Dymitrowa

Po rozwigzaniu Kominternu 10 czerwca 1943 roku, tgczno$¢ WKP/b/ z
partiami komunistycznymi i robotniczymi przejat Wydziat Informacji Miedzyna-
rodowej (WIM) w KC WKP/b/, ktérego kierownikiem zostat byly przewodniczacy
IIT-ej Miedzynarodowkl Komunistycznej Georgi Dymitrow, a jego zastepcg Manu-
ilski, byty sekretarz Komitetu Wykonawczego Kominternu i staty przedstawiciel
KC WKP/b/ w Miedzynaroddwce. Stad kontakty, wymiana depesz i koresponden-
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¢ji kierownictwa PPR-u z WKP/b/ oraz ZPP i komunistami polskim w ZSRR,
odbywaty sie¢ za posrednictwem tego wilasnie wydziatu (WIM). Nadzér zas nad
dziatalnoscig. WIM sprawowat Mototow, jako czionek Biura Politycznego KC
WKP/b/ i jednoczesnie minister spraw zagranicznych.

Wskutek aresztowania Findera i Fornalskiej, przez krdtki okres nie bylo
szyfru, ale tacznos$¢ miedzy kierownictwem PPR i Moskwg istniata stale, co po-
twierdza otrzymanie np. przez PPR z Moskwy depeszy o pracy komisji organi-
zacyjnej Polskiego Komitetu Narodowego (PKN-u) w pierwszych dniach stycznia,
a wiadomosc o powstaniu Krajowej Rady Narodowej z inicjatywy PPR dotarla do
gen. Berlinga juz 3-go stycznia. tacznosé wiec istniata, lecz depesze z Moskwy
biegty dwoma torami. Jeden prowadzit do Warszawy do kierownictwa PPR-u, dru-
gi do grupy komunistéw polskich w Moskwie i oddziatéw partyzanckich na Polesiu
i na lubelszczyZnie. Po aresztowaniu Findera i Fornalskiej, nieufnos¢ WIM-u do
nowego kierownictwa PPR stworzyta klimat do narodzin, wsrod komunistéow pol-
skich w Moskwie, o pozycji w stosunku do nowego kierownictwa PPR w
Warszawie. Stanowito to powazne niebezpieczenstwo dla rozwoju dobrych sto-
sunkéw miedzypartyjnych miedzy PPR a WKP/b/, poniewaZ stosunek Mototowa
do odbudowy Polski niepodlegtej i demokratycznej po jej wyzwoleniu spod ‘?k”f
pacji hitlerowskiej, byt dwuznaczny, nieufny, co charakteryzuje jego wypowiedz
w dniu 5-go stycznia 1944 roku podczas referowania na Kremlu przez Stalina
sprawy granic Polski, w otoczeniu cztonkéw Biura Politycznego KC WKP/b/ oraz w
obecnosci W.Wasilewskiej i gen. Z.Berlinga, dotyczaca roli i zZnaczenia ijska
Polskiego tworzonego w ZSRR: "Ja nie rozumiem - méwi Molotow - po jakiego
diabta nam ta polska armia ? My wypedzimy Niemcow z Polski i bez jej
pomocy. Nam ta pomoc nie jest potrzebna, a wiec, po co nam ten kiopot
?" Stalin natychmiast odrzucit punkt widzenia Molotowa, uzasadniajac Jego
niestuszno$¢. Tym niemniej praktyczna strona ksztaltowania stosunkéw polsko-
radzieckich i migdzypartyjnych, jak i przygotowan do powotania do zycia PKWN,
co miato w najblizszym czasie nastapi¢, znajdowata si¢ w rekach Mototowa |
podlegiego mu WIM-u, ktérym kierowali Dymitrow i Manuilskl.

Ostrozny, a byé moze czeéciowo i nieufny, stosunek Dymitrowa i Mototowa
do nowego kierownictwa PPR maogt wynika¢ z szybkiej likwidacji przez wroga
catej "tr6jki” (Nowotki, Findera i Motojca), przybytej z Moskwy z rekomendacj!
Dymitrowa, oraz z nie wyjaénienia do konca okolicznodci aresztowania Findera |
Fornalskiej, a takZe z faktu nie konsultowania z Dymitrowem kandydatury Go-
mutki na Sekretarza KC PPR. Powyzsze okoliczno$ci mogty by¢ uznane za przejaw
nie tylko braku zaufania, lecz réwniez nacjonalizmu i oportunizmu, a wigc ten-
dencji do negowania zasad internacjonalizmu proletariackiego, wyraz swiatopo-
gladu wrogiego klasowym interesom miedzynarodowego proletariatu. Stad tylko
jeden krok do préby stworzenia w Moskwie peperowskiej o pozycji, ktora
mogtaby przeja¢ w sposdb pokojowy kierownictwo PPR najpdzniej w chwili ogto-
szenia Manifestu Lipcowego na lubelszczyznie, by w ten sposéb zabezpieczy¢
interesy ZSRR w Polsce. Niewatpliwie temu celowi stuzyta grupa partyjno-party-
zancka Leona Kasmana na Polesiu, a nastepnie na lubelszczyznie. Temu celowi
stuzyto réwniez polecenie WIM-u, dotyczace stworzenia na Polesiu pigciu grup
partyzanckich pod dowddztwem cztonkéw WKP/b/ narodowosci radzieckiej, ktore,
po ich zorganizowaniu na Polesiu, mialy zosta¢ przerzucone na lubelszczyzng,
jednak mialy one dziata¢ samodzielnie i byé niezalezne od kierownictwa PPR.
Podobne znaczenie miato polecenie WIM-u, by Kasman nie udat si¢ do Warszawy,
lecz pozostat na lubelszczyZnie, zachowujac rowniez niezaleznos¢ od PPR. Tym-
czasem Stalin w rozmowie z Oskarem Lange 17-go maja 1944 roku zdecydo-
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wanie oswiadczyt, ze Polska po wyzwoleniu nie bgdzie obszarem okupowanym
przez wojska alianckie, lecz panstwem niepodlegtym. “Polacy - mowit Stalin -
muszg stworzyé swojg wilasna administracje”. Zdaniem za$ Mototows j
Dymitrowa konieczne bylo stworzenie takich warunkéw, aby Poiska Partia Robgt.
nicza, jako gtéwne ogniwo wtadzy politycznej w odrodzonej Polsce Ludowej,
miata nowe zrekonstruowane kierownictwo, w skiadzie ustalonym w Moskwie
przez Mototowa, Dymitrowa i Manuilskiego - z grupg Jakuba Bermana.

5. Centralne Biuro Komunistow Polski (CBKP)
(Tajna organizacja grupy Jakuba Bermana w Moskwie)

Starania dziataczy komunistycznych, skupionych wokdt Zwiazku Patriotdw
Polskich, o utworzenie wiasnej reprezentacji typu partyjnego, mogacej uczestn;-
czy¢ w bezposrednich rozmowach z KC WKP/b/, zostaly uwienczone powodze-
niem. W wyniku odbytych rozméw w koncu grudnia 1944 roku przez Jakuba Ber-
mana i Stanistawa Radkiewicza z Molotowem, Dymitrowem i Manuilskim oraz ng
podstawie formalnego wniosku z dnia 10-go stycznia 1944 roku, sekretariat KC
WKP/b/ wyrazit zgode na powstanie "organizacji | oérodka kierowniczego polskich
komunistow w ZSRR" w postaci “Centralnego Biura Komunistéw Polski” ("DZI1$"
nr 7/22, s.109).

"Obok spraw organizacyjnych I innych, zwigzanych z sytuacja w wojsku, w
ZPP i w $rodowiskach emigracji polskiej w ZSRR - pisze dalej R. Nazarewicz -
przedmiotem zainteresowania CBKP byta sytuacja w kraju, zwtaszcza w PPR,
Istnienia BIURA nie ujawniono, ani przed KC PPR, mimo ze stanowi¢ miato zgod-
nie z trescig pisma z 10-go stycznia powolujacego je - “zagraniczna organi-
zacje PPR”, ani szerzej w ZSRR, gdzie jego oficjalng nazwa byto: Biuro dia
Okreélenia Zniszczen Wojennych w Polsce,

tacznosé z krajem CBKP utrzymywato za posrednictwem i za zgodg Wydzia-
tu Informacji Miedzynarodowej KC WKP/b/, ktéry kontynuowat kontakty radiowe
KW MK z KC PPR w dotychczasowych formach. Depesze do Polski nadal podpisy-
wat Georgi Dymitrow”.

Pare stow, dotyczacych samej nazwy, tj. Centralne Biuro Komunistow Pol-
ski. Jesli miata powstac taka "zagraniczna organizacja PPR", to dlaczego powstata
nie za jej zgoda i w samej nazwie nie ma stowa wiazacego jg z PPR ? Jesli
natomiast miata to by¢ organizacja "polskich komunistéw w ZSRR”, to dlaczego
w nazwie figuruje, ze jest organizacjg komunistéw "Polski” ?, a wiec zyjacych w
kraju, a nie poza jego granicami. Nastepnie, skoro tworzac PPR w 1942 roku po-
minieto stowo komunistyczna, dlaczego w styczniu 1944 roku uzyto go w stosun-
ku do organizujgcych sig komunistéw polskich na emigracji w ZSRR, organizacji
rzekomo podlegtej PPR ? W terminologii partii komunistycznych i robotniczych
instancja Biura Politycznego posiada kompetencje kierownictwa partii miedzy
plenarnymi posiedzeniami KC, jemu podiega réowniez Sekretariat KC. Z powyz-
szego wynika, ze grupa Jakuba Bermana, wystepujac pod szyldem CBKP, odgry-
wata podwdjng role: partyjnego partnera w bezposrednich rozmowach z KC
WKP/b/, rzekomo w imieniu KC PPR, i jednoczesnie posrednika miedzy KC PPR, a
KC WKP/b/, lecz takiego posrednika, ktéry uzurpuje sobie prawo whadzy zwierz-
chniej nad Sekretariatem KC PPR w Warszawie, jako - wedtug terminologii KPP
przed jej rozwigzaniem w 1938 roku - kierownictwem krajowym, ktorego wiladzg
naczelha winno stac sie CBKP w Moskwie. To wlasnie CBKP powotane do zycia na
wniosek grupy Jakuba Bermana, za zgodq Sekretariatu KC WKP/b/. Fakt zataje-
nia przed kierownictwem PPR-u powolania do zycia CBKP, jego struktury organi-
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zacyjnej, programu, itp, - do czasu przybycia do Lublina Wt.Gomutki i B.Bieruta
w pierwszych dniach sierpnia 1944 roku, $wiadczy, ze CBKP od samego poczatku
miato charakter antypartyjnej frakcji spiskowcow. Powstajg pytania: w jakim celu
przedmiotem zainteresowania CBKP byla sytuacja w kraju, szczegdlnie w PPR ?
W tajemnicy przed KC PPR ? Dlaczego dopiero na przetomie lat 1943/1944
zaistniata wsrod komunistéw polskich w Moskwie potrzeba i pragnienie "utwo-
rzenia reprezentacji typu partyjnego, mogacej uczestniczy¢ w bezposrednich
rozmowach z KC WKP/b/” ? do tego w tajemnicy przed kierownictwem PPR w
Warszawie ? Z Matej Encyklopedii (Wyd.PWN W-wa, 1974, s.122) dowiadujemy
sig, ze CBKP to: "partyjny oérodek komunistéw polskich w ZSRR, I-VIL 1944;
utrzymywat faczno$é z KC PPR, byt organem doradczym i posrednikiem miQdZ_y
KC PPR, a KC WKP/b/". Jest to nie prawda i wulgarne fatszowanie historii.
Przeciez KC PPR nie wiedziat o istnieniu CBKP. CBKP bylo "organem doradczym
KC WKP/b/", tj. organizacjgy bermanowszczyzny W Moskwie,
zagraniczng frakcja antypartyjnych spiskowcéw, ktérej celem byta 2 g d z a
witadzy A mianowicie opanowanie kierownictwa PPR, co rzeczywiscie
nastapito w sierpniu 1944 roku w Lublinie.

ROTACIJA KADR I POKOLEN BERMANOWSZCZYZNY

Dziwnie postepowali “komuniéci polscy w ZSRR” Tak sie sami nazwali,
Peperowcami nie chcieli byé. Wprawdzie wzieli udziat w organizowaniu polskie]
emigracji w Zwigzku Patriotow Polskich, lecz sami sie nie zorganizowali politycz-
nie w partyjnej organizacji zagranicznej PPR, by nawigzac tacznos¢ z krajem |
zharmonizowad swojg dziatalnoéé¢ z KC PPR w Warszawie, chocby tylko w jednej
tak waznej sprawie, ktdrg byt problem udzielenia przez ZSRR pomocy w zaopa-
trzeniu w bror i amunicje oddziatéw partyzanckich Gwardii Ludowej. Widocznie
bardziej odpowiadata im postawa bezpartyjnych komunistéw, niz organizacyjna
przynalezno$¢ do PPR. Oczywiécie w ZSRR, a tym bardziej podczas wojny, bez
wiedzy i zgody KC WKP/b/, nie mozna bylo utworzyé nawet najbardziej komuni-
stycznej organizacji partyjnej, ale na wyrazenie zgody mozna byto liczyé, miec
nadzieje, poniewaz PPR byta bratnig partia WKP/b/. Nie wiemy jednak, czy zdo-
byto sig¢ na taka prébe, ani jakie byto ewentualne uzasadnienie negatywnej odpo-
wiedzi. Wiemy tylko, ze doplero w grudniu 1943 roku, na taka drogg rozmow z
KC WKP/b/ weszli przedstawiciele "komunistow polskich w ZSRR” i na ich
wniosek Sekretariat KC WKP/b/ wyrazit zgode na utworzenie CBKP w Moskwie.
Lecz stata sie rzecz znamienna, istnienie CBKP postanowiono zachowaé w
tajemnicy przed KC PPR. Powstaje pytanie w jakim celu zostato ono utworzone i
czyje interesy na prawde reprezentowato ?

Skoro CBKP miato w stosunku do KC PPR charakter tajny, to znaczy, ze
reprezentowato ono nie interesy KC PPR w Moskwie, lecz WKP/b/ w Polsce, a to
nie ma nic wpdlnego z zasadami internacjonalizmu proletariackiego. Staio sig
wigc to, co nie powinno i nie musiato sie sta¢. Natychmiast po utworzeniu PKWN,
zorganizowana grupa bermanowszczyzny pod szyldem CBKP, niczym szarancza,
osiadta w PPR w Lublinie, uzurpujac sobie jej kierownictwo, i tym samym przejeta
wiadze polityczng w panstwie, jako biurokratyczna klasa panujaca.

Szyldem komunistow polskich w ZSRR, w okresie I-VII 1944 byto CBKP. Byli
to w ogromnej wiekszosci cztonkowie KPP zlikwidowanej przez KW MK w 1938
roku. Kadre tej grupy stanowili: Berman l., Borejsza J., Brystygerowa L., Borko-
wicz L., Bielski L., Borkowski 1., Czerwifiski E., Chajn L., Finkelstein, Fejgin A.,
Granas R., Hoffman P., Jedrychowski St., Jaroszewicz P., Jaruzelski W., Kasman L.,
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Komar W., Mietkowski, Minc H., Naszkowski E., Ochab E., Popiel M., Putrament].,
Pszczotkowski E., Prawin J., Radkiewicz St., Rdzga W., Strzeszewski S., Szyr E.,
Swierczewski K., Sokorski Wt., Sztachelski )., Schaff A., Schiller L., Staszewski St.,
Torunczyk, Werfel R., Wierbtowski St., Witaszewski K., Zabludowski A., Zam-
browski R., Zawadzki Al., Zawadzki St. Po przybyciu z Francji do kraju dotaczyli:
Diuski 0. i Fiedler Fr. W kraju dotaczyli do tej grupy: Albrecht J., Matwin Wt,,
Morawski J., Starewicz A., Stawinski E., Tatarkéwna M., M.F.Rakowski i inni.
Latem 1948 roku 0.Diuski pojechat do Belgii na rozmowe z Edwardem Gierkiem,
by powrdcit do kraju, co wkrotce nastagpito. Gierek na VI Plenum KC PZPR w
marcu 1956 roku wysungt kandydatura Romana Zambrowskiego na stanowisko
sekretarza KC. W 1970 roku grupa generatéw z W, Jaruzelskim na czele poparta
wysitki bermanowszczyzny celem odsuniecia od wladzy grupy Gomutki.

Okres odbudowy kraju ze zniszczer wojennych, wielka repatriacja ludnosci z
ziem zabuzanskich | zagospodarowanie ziem odzyskanych, w latach 1944-1949
zostaty wykonane wprost heroicznym wysitkiem i po$wieceniem przyttaczajacej
wiekszoéci catego spoleczenstwa. W tym samym czasie bermanowszczyna umoc-
nita swoje panowanie w partii i w panstwie. Front ideologiczny i polityka zagra-
niczna znajdowaly sie w rekach Bermana. On takze sprawowat rzeczywista piecze
nad praca organdw bezpieczeristwa, ktdre bylo od poczatku catkowicie opanowa-
ne przez jego kadre. Wydziat polityczny w wojsku, jeszcze na terenie ZSRR, byt
prawie w catosci obsadzony przez bermanowszczyzne. Gospodarka zas oraz
finanse, handel wewnetrzny i zagraniczny, a nieco pézniej i planowanie, podle-
gaty Hilaremu Mincowi. Za polityke rolng odpowiadat Roman Zambrowski, do
jego kompetencji nalezaly takze sprawy organizacyjne w partii i w panstwie. Caty
pion personalny w ministerstwach i urzedach centralnych oraz w wielkich przed-
sigbiorstwach, jak i ogniwa tajnej korespondencji byly w catoéci obsadzone przez
bermanowszczyzne. Personalna obsada tych pionéw wiadzy ulegata zmianom,
lecz zmiany te zmierzaty do umocnienia bermanowskiej karuzeli. Rotacja kadr
stuzyta i nadal stuzy do mydlenia oczu ludziom tatwowiernym i naiwnym, ponie-
waz jej celem jest zawsze umocnienie fundamentéw sprawnego dziatania berma-
nowszczyzny. Rotacja kadr nie naruszata kierowniczego trzonu, ktory wkrotce
stat sie nieomylny. Nazwiska Bermana, Minca, Zambrowskiego - propaganda
wylansowafa na najwyzsze szczyty - opatrznosciowych mezéw stanu. Grupa ta
tolerowata wokdt siebie, nawet na najwyzszych stanowiskach tylko takich mezéw
zaufania, ktérzy sie z nig zgadzali i ktorych nazwiska wazyty w opinii spotecznej,
np. Wiadystaw Gomuika, Bolestaw Bierut. Natomiast otaczata sie gronem eksper-
tow i doradcdw w poszczeg6lnych dziedzinach, lecz szczegdlnie wyczulonych na
potrzeby i zagrozenia jej panowania. Pierwszym sygnatem zaostrzenia sig
sprzecznosci w Europie, byto utworzenie Kominformu w 1947 roku i w rok poz-
niej wystapienie Tity o prawo do wigkszej samodzielnoéci w bloku moskiewskim.,
Popart go Gomutka. Szybko wiec zostat usuniety ze stanowiska sekretarza gene-
ralnego i pozniej aresztowany, lecz wskutek tego panowanie bermanowszczyzny
zostato jeszcze bardziej umocnione. Historyczny zwrot w calym obozie socjali-
stycznym nastapit dopiero z chwilg $mierci Stalina i pojawienia sie na Kremlu
Nikity Chruszczowa.

Kampania "odwilzy” w polityce, rozpoczeta przez Chruszczowa, spotkata sie
w Polsce z najwiekszg sympatia grupy moskiewskiej. Odsuniecie i skazanie L.
Beril oraz rehabilitacja grupy lekarzy zydowskich, otwierata etap wulgarnej kry-
tyki marksizmu-leninizmu oraz kultu jednostki, bledéw i wypaczen Stalina i KPZR,
pod ogdinym hastem walki ze stalinizmem. Rozpoczat sie krystalizowaé podziat
Kierownictwa KPZR na obroAcéw rewolucyjnego socjalizmu, odrzucaja-
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cych kult jednostki oraz bledy i wypaczenia Stalina, i obroncéw chruszczowo-
wskiego rewizjonizmu, tj. liberalizmu w polityce i ekonomice, ktérzy pod szyldem
walki ze stalinizmem weszli na droge prowadzacg, nie tylko w ZSRR, do odrzu-
cenia marksizmu-leninizmu i likwidacji socjalizmu. Te dwa przeciwstawne sobie
nurty ideowo-polityczne, rozktadajgce KPZR i ZSRR od wewnatrz, oddziatywaty
negatywnie na caly miedzynarodowy ruch komunistyczny i robotniczy, a
szczegolnie w Polsce.

Walka "kto - kogo” trwata cztery lata (1953-1957) | zakonczyta sie zwycie-
stwem rewizonistycznej grupy Chruszczowa. Do walki po stronie chruszczo-
wowskiego rewizjonizmu wiaczyly sie swiatowe sity imperializmu i reakcji. W
Polsce bermanowszczyzna od samego poczatku staneta po stronie "odwilzy” i
grupy Chruszczowa, lecz ta sielanka trwata krétko, poniewaz w Polsce stanat
problem, kto konkretnie powinien poniesé¢ konsekwencje bledéw i naduzy€.

Podczas 11 Zjazdu PZPR w lutym 1954 roku Chruszczow podjat ten temat,
wystepujac z krytycznymi uwagami, dotyczacymi struktury socjalnego sktadu
kierownictwa PZPR, w gronie paru cztonkdéw Biura Politycznego KC PZPR, w tym
Bieruta, zwrocit uwage, ze w kierowictwie PZPR jest za duzo Zydow.

Bermanowszczyzna w lot pojeta, ze grupa Chruszczowa wydata na nig
wyrok, 2e w Polsce za skutki stalinizmu ona ponosi petng odpowiedzialnosc,
poniewaz to jej kadra zorganizowana jeszcze w Moskwie, nie bez jego wiedzy i
aprobaty, w rzeczywistosci uzurpowata sobie kierownictwo PPR w Lublinie i odtad
jej przywodcy decydowali niepodzielnie o polityce partii i pafistwa w latach 1944-
1954. Trudno wigc teraz, kiedy przeszedl czas zrobienia rachunku i zapfaty,
powiedzie¢, ze bermanowszczyzna za hic nie odpowiada, ze jej kadry rzadzace sg
niewinne jak anioty. Natomiast wcieleniem wszelkiego zfa jest Bolestaw Bierut i
tylko Bierut. Ktéz uwierzy, ze uosobieniem wszelkiego dobra, patriotyzmu i mito-
sci ojczyzny oraz wiernosci rewolucji i socjalizmowi sg tylko i przede wszystkim
Jakub Berman, Hilary Minc, Roman Zambrowski, Staniataw Radkiewicz, czy Alek-
sander Zawadzki ??? Prawdq jest przeciez, ze caly front ideologiczny, jak i
polityka zagraniczna znajdowaty sie w rekach Jakuba Bermana, jako czionka
Biura Politycznego. W jego zakresie dziatania zbiegaly sie takze sekretne nici
pracy politycznej wojska i organdow bezpieczenistwa, ktore jak najscislej wspot-
pracowaty z organami bezpieczeristwa ZSRR, na czele ktorych stat w tym okresie
Beria. Drugi cztonek BP - Hilary Minc decydowat niepodzielnie o polityce gospo-
darczej, finansach, handlu i planowaniu. Polityka zas rolna, sprawy organizacyjne
w partii, centralna administracja panistwowa, wymiar sprawiedliwosci i organiza-
cje spoteczne - nalezaty do kompetencji réwniez czionka BP - Romana Zam-
browskiego. Wreszcie cate kierownictwo organdéw bezpieczenstwa, nawet stano-
wiska dyrektorow departamentdw, byly obsadzone przez najbardziej zaufang
kadrg bermanowszczyzny: Stanistaw Radkiewicz, (byt nie tylko ministrem,
lecz i czionkiem BP) oraz jego zastepcy: Mietkowski, Romkowski i Swietlik oraz
dyrektorzy departamentéw: Brystygierowa, Fejgin, Swiatto i Rézanski i wielu
innych. Bolestaw Bierut byt przewodniczacym komisji bezpieczenistwa przy KC,
lecz biezacy rzeczywisty nadzor nad dziatalnoécia organdéw bezpleczerstwa, na-
wet w komisji, sprawowali: Radkiewicz, Berman i Ochab. Ktéz wigc uwierzy, ze
byli oni swietoszkami, ktérych, jak dzieci, tyranizowat Bolestaw Bierut ??? Zarzad
polityczny Wojska Polskiego, jeszcze w armii gen. Berlinga byt prawie w catosci
obsadzony. przez zaufang kadre Jakuba Bermana.
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O rozwoju i losach PPR/PZPR w latach 1944-1954 decydowali, nie na
papierze, lecz w rzeczywistosci, ludzie grupy Jakuba Bermana, zorganizowani w
Centralnym Biurze Komunistdw Polski. Taka jest prawda, ktérej nikt nie obali I!!

Gdy Chruszczow postawit problem otwarcie przed kierownictwem KC PZPR
nalezalo chorobliwy stan kierownictwa przedyskutowacd i uzdrowié, tym bardziej,
ze w rzeczywistosci nie byly to gwiazdy pierwszej wielkoéci. Jednak nie uczynionoe
tego - ze szkodq dla partii, pafstwa i socjalizmu. Chruszczow stawiajac sprawe
odpowiedzialnosci za szkody, jakie wyrzadzit stalinizm w Polsce, nie mogt nie
bra¢ pod uwage, ze bermanowszczyna zostala zorganizowana politycznie i ide-
owo w Moskwie w CBKP, co obcigza rdwniez WKP/b/, i w okresie swego istnienia
(styczen-lipiec 1944) dziatata w tajemnicy przed KC PPR w Warszawie, za zgoda
nie tylko Mototowa, Dymitrowa i Manuilskiego, lecz rowniez Berii, ktorych on -
Chruszczow po smierci Stalina zaliczyt do grupy antypartyjnych dogmatykéw i
stalinowcow, a wiec swoich wrogéw, a samego Berie, jako zdrajce, od razu ska-
zano i rozstrzelano. Chruszczow nie mogt wiec traktowaé w Polsce kadry CBKP
jako swoich sojusznikow. Wiedziat takze, ze aktyw krajowy PPR krytycznie odno-
sit sie do uzurpatoréw - kierownictwa PPR. Poza tym, liczac sie z rzeczywistoscig,
stawiat na kadre krajowa, ktéra miata szerszg baze oparcia w spoteczenstwie, W
masach ludowych, niz miata jg bermanowszczyzna. Okazalo sie jednak, ze
Chruszczow nie docenit sity politycznej bermanowszczyzny, zorganizowanej w
okresie ubiegtego dziesieciolecia w biurokratyczng klase panujgca. Grupa Berma-
na widzac, Ze zostata przeznaczona na polityczny odstrzat, nie skapitulowata, lecz
zadna utrzymania wtadzy za wszelkq ceng, podjela rzucong rekawicg i przecho-
dzac do obrony atakiem, nazwata Nikite Chruszczowa antysemita, wiedzac, ze
nim nie jest.

Antysemityzm wrgkach bermanowszczyzny statsie narzedz
iem titumienia krytyki jejprawicowo-oportunistycznej polityki.
Grupa emigracyjna, zorganizowana w CBKP w Moskwie, z zasady, obroricéw
rewolucyjnego socjalizmu nazywata dogmatykami, stalinowcami, konserwg i na
dodatek przylepiata im etykietkg antysemityzmu. Metode te stosowaly wszystkie
kolejne ekipy bermanowszczyzny, niezaleznie od rotacji kadr, nie wylaczajac
obecnego nowego jej pokolenia, skupionego w burzuazyjnym ruchu "solidarno-
cciowym”. Chruszczow, mowiac o przesadnej iloéci Zydéw w kierownictwie PZPR,
pomniejszat jednak silg i role tej grupy emigracyjnej, poniewaz w jej skfad od
poczqtku, szczego]nle jednak w latach 1944-1954, wchodzili takze Polacy, ktd-
rym polityka prawicowo-oportunistyczna odpowiadata oraz utatwiata kariere poli-
tyczna. W Lublinie na ugode z bermanowszczyzng, uzurpatorami kierownictwa
ppPR, poszedt sam Gomutka i tylko dlatego utrzymat dotychczasowe stanowisko
sekretarza generalnego KC, a w 1956 roku nowa kadra, z Zambrowskim na cze-
le, znowu wysungta go na I sekretarza KC. Natomiast Bierut, wystepujac w 1954
roku, podczas narady aktywu partyjnego, w obronie marksizmu-leninizmu, zostat
przez bermanowszczyzng uznany za kozla ofiarnego, jako najwigkszy tyran
gtalinizmu. Bermanowszczyzng jednoczy przede wszystkim ideologia burzuazyj-
na, ktéra w ruchu komunistycznym i robotniczym jest prawicowym oportuniz-~
mem. Wszyscy oni, Zydzi i Polacy, w obronie przed krytykg ich btednej polityki,
postugiwali sie etykietka antysemityzmu, jako skutecznym narzedziem do tlumie-
nia krytyki. Bowiem zarzut antysemityzmu zwalnial grupe uzurpatoréw wiadzy od
obowiazku udzielenia merytorycznej, uargumentowanej odpowiedzi. Nazwanie
krytykujacego antysemitg znaczyto tyle, co nazwanie go wielbtadem. Niech sig
teraz krytyk broni i udowodni, ze nie jest wielbladem, Bermanowszczyzna postu-
giwala si¢ narzgdziem antysemityzmu w sposdb tchorzliwy, podobnie, jak pewne
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zwierzatko, ktére podczas ucieczki przed niebezpiecznym wrogiem, korzysta ze
swej ofensywnej broni. Komunisci jako internacjonaliéci, odrzucajg wszelkie
formy nacjonalizmu, potepiajg, takze antysemityzm, lecz wiedza, Zze tak antyse-
mityzmowi, jak i wszelkim formom nacjonalizmu moze skutecznie stawi¢ czota
tylko jednos¢ i solidarnosé proletariatu wszystkich narodéw. Bermanowszczyzna
za$ postugujac sie reakcyjnym narzedziem antysemityzmu do tlumienia i zwal-
czania krytyki swej burzuazyjnej, prawicowo-oportunistycznej polityki, stata sie
takze, wbrew swej woli - zrédtem krzewienia antysemityzmu w spoleczenstwie.

Zdecydowana wigkszos¢ nie robotnikéw, Polakéw i Zydéw, w naczelnych
wiadzach PPR/PZPR pozbawiala samo kierownictwo charakteru proletariackiego,
a nieproletariacki charakter wtadz naczelnych doprowadzit do likwidacji charakte-
ru proletariackiego catej partii. PPR/PZPR nazywata sie partiq robotnicza, nawet
zjednoczonej klasy robotniczej, w ktérej robotnicy nie mieli nic do powiedzenia.
Tu jest zakopany ten przystowiowy pies, o czym robotnicy nigdy nie moga zapo-
mina¢, liczac przede wszystkim na wlasne sity, a sq one ogromne, lecz samo-
dzielnie i niezaleznie, niestety, nie sa zorganizowane, ani zawodowo, ani politycz-
nie.

“REALNY SOCJALIZM” TO MASKOWANY ODWROT
OD REWOLUCYINEGO SOCJALIZMU DO KAPITALIZMU

Aby mowi¢ o odwrocie, nalezy w najwiekszym skrécie przytoczy¢ gtowne
zasady rewolucyjnego socjalizmu, ktérych przestrzeganie przez kierownictwo
partii sprzyja umacnianiu zdobytej wtadzy i rozwojowi bazy materialnej socjaliz-
mu, a wiec stwarza warunki uniemozliwiajace zwrot do kapitalizmu. Burzuazja i
jej ideolodzy przytaczajg trzy gtdwne przyczyny klgski rewolucyjnego socjalizmu,
a mianowicie: 1) zdobycie wladzy politycznej w panistwie przez kiase robotniczg
w drodze eksportu rewolucji; 2) przejscie od kapitalizmu do komunizmu
nastapito za wczesnie; 3) marksistowski socjalizm i komunizm to utopia.

Oczywiscie pierwsze dwie przyczyny maja charakter trudnosci obiektyw-
nych. To prawda, ze niedostateczny rozwdj kapitalizmu w Polsce i stabo$é nie-
licznego proletariatu wielkoprzemystowego, a takze zniszczenia wojenne stano-
wity powazne trudnosci w rozwoju bazy materialnej socjalizmu i w przeksztatca-
niu sie klasy robotniczej w klase panujaca. Lecz klgska hitlerowskich Niemiec i
przejsciowe przebywanie wojsk radzieckich w Polsce, w pewnym stopniu para-
lizowaty klasowy opér kapitalistéw | obszarnikéw. Jednak zadna z tych dwoéch
obiektywnych stabosci nie stanowita gléwnej przyczyny odwrotu od socjalizmu do
kapitalizmu. Komuniéci odrzucaja teorie eksportu rewolucji, lecz niewykorzy-
stanie przez klase robotniczg i jej rewolucyjna partie PPR, sprzyjajacych okolicz-
nosci wewnetrznych i zewnetrznych, jakie zaistnialy w 1944 roku na ziemiach
polskich, celem obalenia panowania burzuazji, byloby historycznym btedem,
wprost glupota. Przeciez cata koalicja antyhitlerowska wyrazita zgode na po-
wstanie w Polsce rzadu demokratyczno-ludowego. Burzuazja polska we wrzesniu
1939 roku poniosta haniebna kleske nie tylko wojskowg, lecz rowniez polityczna.
Jej rzad emigracyjny w Londynie mogt wiec powréci¢ do kraju w 1944 roku tylko
wiasnie w drodze wojennego eksportu kontrrewolucji, pod ostong sit zbrojnych
Wielkiej Brytanii i Standow Zjednoczonych Ameryki, lecz rzady obu tych panstw
odmdwity udzielenia takiej pomocy. Nastepnie, nikt dotad nie uzasadnit w sposéb
naukowy, kiedy na obalenie panowania burzuazji w jakims kraju przez proletariat
nie bedzie "za wczesnie”. Rewolucji nie mozna zaplanowac, ani wywotaé na za-
mowienie. Wybuchaja one zywiotowo | woéwczas o obaleniu panowania burzuazji
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BURZUAZYINY "REALNY SOCJALIZM” UMARL,
NIECH ZYJE REWOLUCYINY SOCJALIZM

Na gruncie degeneracji i rozkiadu «realnego socjalizmu” i ostateczne] jego
likwidacji, wyrosty rakowate hybrydy tzw. "l e w j ¢ y" . ktre wystepuiac Prze-
ciwko komunizmowi i jednolitemu frontowi z komunistam'i, stanowig ‘1ew ic
burzuazyjna’ Nicwiec dziwnego, ze opowiadajg sie za realizacja P9
tecznej gospodarki rynkowej, tzn. za restaura cja kapitalizm u-.
Odrzucajac "realny socjalizm”, wyrzekaja sie w ogéle rewolucji socjalistyczn€l !
dyktatury proletariatu. Takie stanowisko zajmuja, np. Socjaldemokraci Rze§7—’
pospolitej Polskiej (SARP), Ruch Ludzi Pracy (RLP), Solidarnoéé¢ Pracy (SP), ZwWid"
zek Komunistow Polskich “Proletariat”, Socjalizm dzis, Klub Lewicy SocjalistyCz”
nej "Horyzont”. Teoretykiem tego kierunku reformistycznego jest prof. Adam
Schaff, ktory swoje oblicze ideowe przedstawit w pracy “Nie tedy droga !”

Schaff stwierdza, Ze jest "radykalnym socjalista” oraz “byt i jest marksista”
Swoje wskazania, czego nalezy zaniechaé, a co uczynié, “by wyjéé z naszego
dotka i uniknac grozacej katastrofy” zawart w postaci siedmiu tez. Oto ich
niektére sformutowania: “"Odejscie od ustroju realnego socjalizmu byto dla Polskl
stuszne | konieczne”, "celem ku ktéremu Polska powinna dzisiaj zmierzad, jes.t
ustroj pariamentarnej demokracji i powszechnie obowigzujgcego prawa w poli-
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tyce oraz gospodarce spoteczno-rynkowej”. A wiec razem ze stusznym odejsciem
od burzuazyjnego “realnego socjalizmu” Schaff rezygnuje w ogdle z rewolucyj-
nego socjalizmu, zrywa z marksizmem-leninizmem, bowiem “"celem ku ktéremu
Polska powinna dzisiaj zmierzaé, jest - zdaniem prof. Schaffa - ustroj
parlamentarnej demokracji oraz gospodarka spoleczno-rynkowa", tzn.
ustréj kapitalistyczny.

Wprawdzie odrzuca on "mrzonki neoliberalizmu”, lecz mimo to opowiada sig
za "spoteczng gospodarkg rynkowa", w ktérej "rynek jest regulowany gra sit
podazy i popytu, lecz panstwo (oczywiscie burzuazyjne) i inne organizacje spo-
teczne majg moznos¢ kontroli i interwencji w imie interesdéw spotecznych”. Schaff
uspokaja, ze “rynek nie jest "wolny” w sensie umozliwiania dziatan antyspo{ecz-
nych oraz eksploatacji cziowieka przez czlowieka”. Z powyzszego wynika, ze w
Polsce, w burzuazyjnym ustroju spotecznej gospodarki rynkowej, nie bedzie
"eksploatacji cztowieka przez czlowieka”. A wiec musi si¢ sta¢ cud, prawdopo-
dobnie cud $wiety zrodzi produkcje kapitalistyczna i kapitat. "Panstwo - ko_ntynu-
uje Schaff - oraz inne organizacje spoteczne powinny dziatac pobudz?cho’w
kierunku stworzenia w Polsce silnej klasy $redniej, tzn. klasy burzuazji, ktqra
wyprze sie siebie | "nie bedzie eksploatowad cztowieka przez cztowieka”. _Cz:ytm
kosztem stanie sie "silna klasa $rednia ?” Tego drobiazgu autor' nie wyjasmg,
poniewaz jest przekonany, ze "przysztoéé Polski zalezy od pomysinego rozwoju
klas $rednich”. "To powinno byé giéwnym punktem naszego programu spo’.fec?-
nego”, bowiem "z socjalizmu przejé¢ do kapitalizmu i po zwigzane] z_tyrn znllan!e
struktury spotecznej jest trudniej, niz przej$¢ od kapitalizmu do soc;allzm_u . Nie
ulega watpliwosci ze ten “marksista” i “radykalny socjalista” J:est ciatlem i (_:Iuszq
oddany sprawie restauracji kapitalizmu w Polsce. “Lewica”, ktora wyrzeka sie re-
wolucji socjalistycznej i dyktatury proletariatu, stanowi_ lewe s k’ rzy dio
burzuazji. lej programem jesttzw.,trzecia drog a_’. Ani rewo-
lucyjny socjalizm, ani kapitalizm, ni pies ni wydra. Jest to oszustwo ideowo-poli-
tyczne, poniewaz zadnej "trzeciej drogi” nie ma. Jest tylko kapitalizm glpo pierw-
sza faza komunizmu, zwana socjalizmem. Reformisci, méwiac o swojej “lewico-
wosci” i obronie “ludzi pracy”, mydla oczy ludziom ia.t_W.OWIernym frazesami
“lewicowosci”, a w rzeczywistosci stuzg wiernie burzuazji i r.eal.«:ji. Sf:haff, opo-
wiadajac sie zdecydowanie za “trzecig drogq”, na pytanie, w jaki sposob mogiaby
sie ona sta¢ “realnoécig ?” nie dat zadnej odpowiedzi, po prostu wykpit sie
zydowskim dowcipem. Profesor mowi o postepie, lecz ciagnie do F\{}u. Czyzby
zapomniat o stowach Lenina: “Nie mozna i$¢ naprzdd, bojac sig iS¢ ku socja-
lizmowi”. Przysztosé¢ Polski, o ktora tak troszczy sig Schaff, zalezy nie od
“pomysinego rozwoju klas érednich”, lecz od przejecia wladzy politycznej w
paristwie przez klase robotnicza.

"Spoteczenstwo nie uzyska réwnowagi - mowi Marks - pdki nie zacznie
obraca¢ sie dookota storica pracy. Rewolucyjny socjalizm to rewolucja w
permanencji, klasowa dyktatura proletariatu jako konieczny szczebel
przejsciowy do zniesienia roznic klasowych w ogdle”. Marksizm-leninizm uczy,
ze "socjalizm jest nie do pomysienia hez panowania proletariatu w panstwie”,
poniewaz "w walce klasy robotniczej jej ruch ekonomiczny i jej dziatalnos¢ poli-
tyczna sg nierozerwalnie ze sobg zwigzane”,

Jednak tej niezbednej jednosci nie bylo w catym okresie “realnego socja-
lizmu”, poniewaz uspotecznieniu prywatnej wilasnosci srodkow produkcji w gtéw-
nych gateziach gospodarki narodowej, wielkich i Srednich przedsiebiorstwach i
zaktadach pracy, nie towarzyszyto panowanie proletariatu jako klasy w
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panstwie. Robotnicy w PZPR znajdowali sie¢ w mniejszosci i nie decydowa|j o
niczym. Wiekszosé¢ nierobotnicza przeksztatcita sie w biurokratycznq klase
panujaca i decydowata o wszystkim. Marks wierzyt w rozwdj umystowy klasy
robotniczej i mowit, ze robotnikom potrzebna jest samodzielna organizacja zaw-
dowa i polityczna, poniewaz wowczas najlepiej uczg sie na wlasnych biedach
Jest to prawda, lecz ruch robotniczy w catym okresie PRL nie byt zorgamzoWany
samodzielnie wzwiazkach zawodowych robotnikéw, gy
swojej partii znajdowal sie w mniejszosci, zamiast stanowi¢ co najmniej dwije
trzecie w partii i w jej wiadzach naczelnych i wojewddzkich. W ten sposdb partia
utracita charakter klasowy, proletariacki. Wskutek tego bledy
nierobotniczego kierownictwa zwigzkow zawodowych i partii nie byly bledam;
robotnikow, lecz wigkszosci nierobotniczej, a na prawicowo-oportunistycznych
bledach takiego kierownictwa, podawanych do tego w opakowaniu "twodrczegoe”
marksizmu-leninizmu, trudno sie bylo robotnikom czegokolwiek nauczyé,
Kierownictwo zwigzkow zawodowych i partii, poniewaz nie reprezentowato ono
klasowych intereséw proletariatu wielkoprzemystowego, stawalo si€ Coraz
bardziej obce robotnikom. "Wiemy - mdéwi Marks - Zze po to, by nowe sily w
spoteczenstwie funkcjonowaty nalezycie, potrzeba tylko, by sprawowali je nowi
ludzie - a ludZmi tymi sg robotnicy. S oni tak samo wynalazkiem wspotczesnych
czasow, jak maszyna”.

Trzecia Rzeczpospolita Polska jest paristwem kapitalistycznym, w ktérym
burzuazja jest klasa panujaca. Taka jest rzeczywistosé, ktérag celem oszukiwania
robotnikéw, upieksza socjaldemokratyczna "lewica”. Hastem "lewicy”, wymyslo-
nym przez jej teoretykow jest "trzecia droga”™, ktéra w rzeczywistosci ma stuzyé
nie robotnikom, lecz burzuazji i umacnianiu kapitalizmu w Polsce.

Obecnie, nie tylko w Polsce, toczg sie wojny domowe, wojny lokalne i naj-
ostrzejsza walka klasowa migdzy dwoma Swiatowymi formacjami spotecznymi:
kapitalistyczna i komunistyczna, Zadna “trzecia droga” nie istnieje, poniewaz
kazda inna droga w rzeczywistosci wyrzeka sie socjalizmu i umacnia kapitalizm.
Tak wiec kazdy winien sie zastanowiC i opowiedzieé po jednej lub drugiej stronie
barykady, po lewicy albo po prawicy, razem z klasq robotnicza lub z burzuazja.
Kazdy, kto chcialby usias¢ posrodku, pragnac daé panu bogu $wieczke i diabtu
ogarek, zakoniczy swoje marzenia siedzeniem miedzy stotkami., Centrystyczne
bagno zawsze grozi rozpadem i kompromitacjg. W tej sytuacji wysuwanie przez
tzw. "lewicg” i jej teoretykéw z prof. Schaffem na czele, hasta "trzeciej drogi”
jako dla Polski najlepszego wyjscia z dolka, oznacza w rzeczywistosci odrzucenie
nawet marzen o rewolucyjnym socjalizmie i peine poparcie dla rozwoju i wzmoc-
nienia kapitalizmu i panowania burzuaZJl "Trzecia droga”, to idea centrystycz-
nego, kautskistowskiego bagna, marzen drobnomieszczanstwa o wolnosci, demo-
kracji i sprawledliwosci spotecznej. Nigdzie na $wiecie drobnomieszczaristwo nie

utrzymato sie samodzielnie przy wiadzy, poniewaz nie bedac z samej natury
swego potozenia klasowego zdoine do prowadzenia samodzielnej polityki, ani do
sprawowania wtadzy, wchodzi z reguty w koalicje z wielkq burzuazjg w kraju i
zagranica, | pod jej politycznym kierownictwem koriczy swoje panowanie faszys-
towskim zamachem stanu. Taki los czeka réwniez polskich marzycieli "ztotego
srodka”, ktoérym jest centrystyczne bagno tzw. “lewicy” i profesorski wynalazek
mrzeciej drogi” do burzuazyjnego piekta.
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EKONOMIA POLITYCZNA KLASY ROBOTNICZE]
(PLANOWANIE, PRODUKCJA I PODZIAL)

Walka migdzy burzuazjg a proletariatem znajduje wyraz w zmaganiach po-
miedzy “slepym panowaniem prawa podazy i popytu, stanowigcym ekonomie po-
lityczng burzuazji, a kontrolowang za pomoca spofecznego przewidywania (czyli
planowania) produkcja spoteczng, ktéra stanowi ekonomie polityczng klasy ro-
botniczej". Innymi stowy, swiatowej formacji kapitalistycznej odpowiada "eko-
nomia polityczna witasnoséci”, a komunistycznej - “"ekonomia polityczna
pracy”. Materialna baza prywatnej wiasnosci srodkdéw produkcji stanowi
podstawe dyktatury burzuazji, tzn. panstwa, w ktérym burzuazja jest zorgani-
zowana w klasg panujaca. Natomiast materialna baza uspotecznionej wlasnosci
srodkéw produkcji stanowi podstawe wyzwolenia klasy robotniczej i dyktatury
proletariatu, tzn. panstwa, w ktérym proletariat jest zorganizowany w klase pa-
nujaca. Nalezy zwroci¢ uwage, ze dotychczas proletariat polski nie byt zorga-
nizowany w klase panujaca, poniewaz “realny socjalizm” miat charakter burzu-
azyjnego socjalizmu, ktéry w drodze pokojowej przeksztaicit sie¢ w oficjalny kapi-
talizm. Nie moze byé powrotu do burzuazyjnego “realnego socjalizmu” lecz tylko
do rewolucyjnego socjalizmu, W panistwach kapitalistycznych, po pierwszej woj-
nie swiatowej, dochéd narodowy byt dzielony w taki sposéb, ze klasa burzuazji
zabierata prawie potowe, po drugiej zas, wskutek wprowadzenia w ograniczonym
zakresie $wiadczen socjalnych, burzuazja przywlaszcza jeszcze okoto 40 proc, W
krajach socjalistycznych dochod narodowy jest w catosci przeznaczany na cele
spoteczne: spozycie bezposérednie zgodnie z zasadg "kazdemu wedtug jego pra-
cy”, swiadczenia socjalne, zbiorowe, niezbedne wydatki administracyjne oraz na
inwestycje i rezerwy gospodarcze, zapewniajace dalszy rozwdj reprodukcji roz-
szerzonej w calej gospodarce narodowej, stanowigcej baze materialng podno-
szenia poziomu zycia materialnego i kulturalnego catego spoteczernstwa. Zmie-
niajg si¢ formy i zakres wyzysku kapitalistycznego, lecz jego istota - maksy-
malny zysk - byt i jest jego celem. Spoleczna gospodarka to kapitalizm i wy-
zysk cztowieka przez cztowieka i tym tylko rdzni sie od kapitalizmu XIX-wiecz-
nego, ze po pierwsze, wzrosta rola interwencjonizmu i protekcjonizmu paristwo-
wego celem ochrony intereséw rodzimej burzuazji, wskutek czego konkurencja
migdzy monopolami ponadnarodowymi i mocarstwami imperialistycznymi ulega
jeszcze wigkszemu zaostrzeniu; po drugie, burzuazja po drugiej wojnie $wiato-
wej, ze strachu przed rewoluqq socjalistyczna, zdecydowa{a sie uszczknac matq
czgstke dochodu narodowego na $wiadczenia socjalne. Swiat kapitalistyczny, to
nie tylko Stany Zjednoczone Ameryki, Niemcy czy Japonia, lecz takze Afryka,
Ameryka tacinska i Azja Poludniowa, to takze Bangladesz i Somali, gdzie na
oczach swiata, jak pokazuje telewizja, umiera z glodu prawie dwa miliony miesz-
kancow. Mimo takiej nedzy wielki kapitat miedzynarodowy wyciska z biedy Trze-
C|ego Swiata ponad 500 miliardéw dolaréw rocznie. Polska burzuazja z niena-
wisci do proletariatu wielkoprzemystowego i rewolucyjnego socjalizmu pcha na
site kraj i nardd do kapitalistycznego raju. Koniec zimnej wojny i rekonstrukcja
przemystu zbrojeniowego grozi zwiekszeniem bezrobocia | nadprodukcji przy
ograniczonym rynku zbytu, poniewaz o wzrosécie spozycia decyduje nie potrzeba
zaspokojenia gtodu, lecz sakiewka z dolarami, a ta jest pusta u ogromnej masy
ludnosci swiata.

Mimo potegi ekonomicznej i militarnej imperializmu, ekonomia polityczna
burzuazji coraz bardziej ulega zasadom ekonomii politycznej klasy robotniczej.
Wolny rynek, konkurencja, prawo podazy i popytu pod naciskiem mas pracu-
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jacych i wyzyskiwanych, ulegaja ograniczeniu. Reformy i ustgpstwa ekongpyij
politycznej wiasnosci coraz bardziej ulegaja zasadom ekonomii politycznej Pragy,
sg wynikiem nie stabosci moznych tego $wiata, lecz wymuszone sitg rewolucyjnq
stabych i gtodujgcych mas. Oto przyktady zwyciestwa zasad ekonomii politchnej
klasy robotniczej nad zasadami ekonomii politycznej burzuazji:

1. ograniczenie dnia pracy do 10 godzin, p6zniej do 8, a obecnie toczy gie
walka o dalsze skrécenie dnia pracy,

2. rozwdj spéidzielczosci wytwodrczej w gospodarce narodowej, a wiec pro-
dukcji bez fabrykantdw,

3. powazny udziat kapitalizmu panstwowego, np. kolei, poczt, energetyki,
itp. swiadczy takze, Ze mogg one sprawnie funkcjonowac bez prywatnych
wiascicieli, jak PGR bez obszarnika,

4. wzrost swiadczen socjalnych pod nazwa "spotecznej gospodarki rynio-
wej”,

5. akcjonariat pracowniczy, ktdry w Polsce przybrat charakter wielkiego zjo-
dziejstwa i marnotrawstwa majatku ogéinonarodowego.

Przytoczone przyktady $wiadcza o dokonywaniu pod naporem mas ropot-
niczych coraz wigkszego i szerszego wytomu, odchodzenia od zasad ekonomii
politycznej burzuazji na rzecz stosowania zasad ekonomii polityczne] klasy
robotniczej. Nastepnie, swiat kapitalistyczny omotany jest siecig 0gromnego
zadtuzenia wewnetrznego i zagranicznego. Diug Stanéw Zjednoczonych osiggnat
zawrotng sume 4 tysigcy miliardow dolaréw, od czego same odsetki wynoszg 200
mid dolaréw rocznie. Zadtuzenie USA jest sto razy wieksze niz Polski. Nie jest tak
piekny ten kapitalistyczny Swiaty, jak go maluja: rodzima burzuazja i j€j ruch
"solidarnosciowy”. Rozwo6j kapitalizmu toczy sig po pochytej z sita narastajacej
lawiny i grozi wybuchami rewolucyjnymi w skali $wiatowej. Taki jest kierunek
dziatania obiektywnych praw rzadzacych rozwojem spofecznym, praw, ktérych
nikt nie jest w stanie, ani zlikwidowad, ani zmienié.

SOCJALIZM TAK ! PRECZ Z KAPITALIZMEM !

Stuszne hasto “Socjalizm tak ! Wypaczenia nie 1” - wyroste z rewolucyjnego
buntu robotniczego w sierpniu 1980 roku, nalezy obecnie dostosowaé do zmie-
nionych warunkow i aktualnych potrzeb, zastepujac je bojowym hastem cate]
klasy robotniczej: SOCIJALIZM TAK ! PRECZ Z KAPITALIZMEM ! Proletariat
ma do wyboru socjalizm albokapitalizm. Kazdainna "trzecia
droga” umacnia kapitalizm, stuzy klasowym interesom burzuazji, zmierza do
zakucia proletariatu w "ztote kajdany kapitalizmu”. Burzuazyjny ruch solidar-
noéciowy, ktérym kieruje nowe pokolenie bermanowszczyzny, | ktére w 1980
roku wylansowato Lecha Walese, jako swego figuranta i ewentualnego kozia
ofiarnego nowego okresu bledéw | wypaczeri, ma na celu peing restauracje kapi-
talizmu, a wiec ujarzmienie klasy robotniczej przez rodzimy i miedzynarodowy
kapitat. Bohaterski proletariat wielkoprzemystowy, wystepujac przeciwko wypa-
czeniom budownictwa socjalistycznego, obalit panowanie kolejnych grup prawico-
wo-oportunistycznych Gomutki i Gierka, a dzi$ oszukany przez bermano-
wszczyzne, jej przywddcdéw burzuazyjnego ruchu "solidarnosciowego”, miatby sie
sta¢ dobrowolnie pokornym niewolnikiem pracy najemnej pod kierownictwem
tych, ktdérzy juz jawnie budujg i umacniajg kapitalizm i reprezentujg interesy
miedzynarodowego imperializmu w Poisce ? Jest to niemozliwe, bowiem gdyby
proletariat wielkoprzemystowy nie podjat walki na smieré i zycie o socjalizm
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przeciwko kapitalizmowi, okrytby sie wieczng hanbg i skazatby sie sam na bez-
litosny wyzysk, cierpienia i upokorzenia. W zasadzie klasa robotnicza nie ma wy-
boru, stoi przed nig tylko jedna droga ostrej walki klasowej przeciwko kapita-
lizmowi i jego burzuazyjnym wiernym stugom, jawnie i cynicznie wystugujacym
sie rodzimej 1 miedzynarodowej burzuazji i reakcji, walki o socjalizm pod
wtasnym kierownictwem, przejmujac wiadze polityczng w panstwie w swoje rece.
Tylko droga walki prowadzi do zwyciestwa.

Jednosc dziatania politycznego oraz solidarno$é klasowa jest potrzebna kla-
sie robotniczej jak nigdy dotad, lecz bez organizacji politycznej, bez rewolucyjnej
partii robotniczej jest niemozliwa. Dlatego na porzadku dnia stoi obecnie powo-
tanie do zycia przez samych robotnikéw POLSKIE]J PARTII KLASY ROBOT-
NICZE]. Burzuazja posiada w Zgromadzeniu Narodowym 29 partii, a prole-
tariat, najwigksza klasa catego spoteczenstwa - nie ma wiasnej partii? Proletariat
bez wiasnej partii zdany jest na taske burzuazji, na 29 wszelkich form wyzysku i
ucisku. Tak dluzej nie moze by¢ ! Zdemaskowaé, potepi¢ i odrzuci¢ burzuazyj-
nych szarlatanow. "Trzeciej drogi” nie ma. Apeluje do catego proletariatu wielko-
przemystowego, szczegdlnie do robotnikow Warszawy, jako stolicy kraju, co
zobowigzuje do przodowania w walce, i najwiekszego osrodka proletariatu, aby
robotnicy wielkich fabryk przystgpili samorzutnie do tworzenia komitetow
organizacyjnych i porozumiewania sie, celem powofania do zycia rewolucyjnej
partii klasy robotniczej. Komitety organizacyjne stolicy, winny przejawié¢ inicjaty-
we zorganizowania narady przedstawicieli komitetéw organizacyjnych z catego
kraju w Warszawie, celem podjecia decyzji w sprawach:

1/ utworzenia partii i ustalenia jej nazwy,
2/ tymczasowego statutu,
3/ tez programowych.

Powotania partii nie nalezy odkiadaé, poniewaz w najblizszych wyborach do
sejmu i senatu, klasa robotnicza powinna wziac udziat, wystawiajac listy swoich
kandydatow na postdow i senatorow we wszystkich okregach wyborczych. Partia
klasy robotniczej winna péj$¢ do wybordw, o ile to tylko bedzie mozliwe, w so-
juszu z postepowg czescig inteligencji oraz mato- i Sredniorolnymi chlopami.
Wszystko przemawia za tym, ze wybrani postowie i senatorowie z listy klasy
robotniczej moga stanowi¢ najliczniejszy klub w parlamencie. Takie zadanie
powinien postawic¢ proletariat wielkoprzemystowy w Manifescie, otwierajacym
kampanig przedwyborcza. Najwyzszy czas odrzuci¢ wszelkie ztudzenia i swoje
losy wzigC we wiasne rece z wiarg we wiasne sily, ktore sg potezne. Proletariat w
tej walce musiby¢ organizacyjnie zjednoczony, solidarny i
zdyscyplinowany. Losy narodu i paiistwa najpewniejsze sa w rekach proletariatu
wielkoprzemystowego i jego naturalnych sojusznikdw, postepowej czesci
inteligencji oraz mato i Sredniorolnych chiopéw.

Warszawa, 15 sierpnia 1992 roku Kazimierz Mijal
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KLASA ROBOTNICZA MA WLASNE
INTERESY POLITYCZNE I SPOLECZNE

WSTEP

Burzuazja potraktowata kleske realnego socjalizmu, jako "koniec komu-
nizmu”, a nawet "koniec historii", rzekomo nieomylny znak wiecznego panowa-
nia burzuazji i niewoli pracy najemnej. Jednak fatwiej powiedzie¢, ze marksizm
nie jest nauka, niz naukowo uzasadnié, gdy stowom przeczy praktyka, a sam
burzuazyjny ruch "solidarnosciowy" stat sie w oczach mas przeklenstwem.
Burzuazja upadek “realnego socjalizmu” wykorzystata w swoim interesie w
dwoch kierunkach:

1. oszczerczego zohydzenia marksizmu i rewolucyjnego socjalizmu w
oczach robotnikéw, aby sami dobrowolnie wyrzekli sie marksistowskiej teorii
rozwoju spotecznego, bez ktérej nigdy nie wyzwola sie spod panowania kapitatu i
burzuazji;

2. ukrycia przed robotnikami rzeczywistych przyczyn kleski “realnego socja-
lizmu”,

Ad. 1. zadaniem propagandy burzuazyjnej byto | jest przekonaé robot-
nikéw, aby uwierzyli na stowo, bez zagladania do dziel Marksa | Engelsa, ze
Marks jest dziewietnastowiecznym utopistg i prorokiem oderwanym od Zycia, a
kapitalizm stanowl prawdziwy raj na ziemi, jest jedyny.

Propaganda antykomunistyczna ma charakter brukowy, demagogiczny i
oszukanczy. Nie moze by¢ réwnosci ani pokoju migdzy biednymi i bogatymi, wy-
zyskiwanymi i wyzyskiwaczami. Miedzy klasa burzuazji | klasg proletariatu wiel-
koprzemystowego toczy sie nieustanna, jawna i podskérna, walka klasowa na
wszystkich frontach, szczegélnie w polityce i ekonomice. Burzuazja, co do tego
nie ma ztudzen. Traktuje proletariat wielkoprzemystowy jako grabarza kapitaliz-
mu, swego gtdwnego wroga klasowego, ktérego, nle przebierajac w $rodkach,
usituje politycznie i organizacyjnie rozbié, ideologicznie rozbroic, religijnie omo-
tac i ekonomicznie ujarzmié, by w ten sposéb umocnic i przediuzyé swoje pano-
wanie.

Robotnicy musza wiec odrzuci¢ wszelkie ziudzenia, bronié sie | walczyé nie
tylko o poprawe warunkéw materiainych | bezpleczenstwa pracy, lecz réwniez o
wyzwolenie z niewoli pracy najemnej, a wiec o zdobycie wladzy politycznej w
panstwie dla siebie, celem ustanowienia dyktatury proletariatu i przejscia
do budowy rewolucyjnego socjalizmu bez burzuazyjnych wypaczen, popetnionych
w okresie “realnego socjalizmu”. W obecnych warunkach jakikolwiek sojusz klasy
robotniczej z burzuazjg bylby absurdalng niedorzecznoéciq i moze mieé cha-
rakter tylko kontrrewoiucyjny, bytby samobdjstwem proletariatu. Burzuazja na-
zywa Marksa utopista, poniewaz wie, ze marksizm jest nauka, ktorej dotychczas
w sposéb naukowy nikt nie podwazyt, teorig klasy robotniczej, ktéra okresla sta-
nowisko, rolg i zadania proletariatu wielkoprzemystowego w walce klasowej z
burzuazjg oraz ogdlne warunki jego wyzwolenia z niewoli pracy najemnej.
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Burzuazja wie, ze giéwnym bohaterem marksowskiej teorii rozwoju spofgc,-
nego jest klasa robotnicza. Ci robotnicy, ktorzy tego nie wiedzg iub _nig rozy-
miejg, nie znaja abecadla marksizmu, poniewaz go nie studiowali', 2Y)a wiec
ztudzeniami tylko dlatego, ze niski jest ich poziom elementarnej swiadomggci
klasowej. Burzuazja zas, jako klasa, jest swiadoma tego, co robi i do czego 2da-
za. Odrzucajac marksizm, ktorego robotnicy dobrze nie znaja, burzuazja zohyg,;
Marksa i jego nauke, poniewaz oswietla on kierunek, charakter i t?eI, Walki
klasowej robotnikéw. Burzuazja usituje utrzymac robotnikéw w nieswiade-
mosci klasowej, by tym tatwiej wymusic nanich dobrowolne wWyraze
czenie sie wltasnej ideologi rewolucyjnej .o
prowadzi do kapitulanckiej rezygnacji z walki klasowej o zdobycie wiadzy poji-
tycznej w panstwie, to jest o ustanowienie dyktatury proletariatu.

Antymarksizm i antykomunizm, wypowiadane nierzadko, przez nigktérych
miodych dziataczy robotniczych, oznacza¢ moze tylko ich ignoranqt—;f ldeoin
wskutek tego dobrowolne wyrazenie zgody na uwiecznienie kapitalizmu oraz
kapitulanckie godzenie sie na wegetowanie w charakterze niewolnika pod pano-
waniem klasy wyzyskiwaczy. Takich dziataczy-kapitulantow nalezy krytykowag,
aby zawrocili z btednej drogi. Zwigzki zawodowe muszg energiqznie walczy¢ o
poprawe materialnych warunkdéw zycia zatég fabrycznych, lecz nie mogg zamy-
ka¢ sie w blednym kole niewoli, wyzysku i ucisku klasowego, nie mogq Zapomi-
naé, ze cztowiek zyje nie tylko chlebem. Rzymscy mys$liciele mowili: "Milczace
jest bydio, pochylone i postuszne zoladkowi”. Proletariat za$, szczegdinje
wielkoprzemystowy, walczy o prawo do zycia i ludzkiej godnosci. Sw_iadczq 0 tym
wszystkie krwawe wydarzenia w Polsce Ludowej, mimo, ze stale byl OSZUk-IWani’
a w latach 1980-1989 najbardziej haniebnie zdradzeni przez éwczesne Kierow-
nictwo PZPR, jak i doradcéw i przywodcéw burzuazyjnego ruchu "solidarnos’cio—
wego”. Oby wreszcie robotnicy uswiadomili soble sens ideowo-politycznej
powtarzajacej si¢ tragedii i stali sie¢ madrymi po szkodzie. Oby utrata ztudzer
stala sie wreszcie ich najwigkszym zwyciestwe m.

Ad. 2. Giéwna przyczyng, utraty wiadzy politycznej w panstwie przez klase
robotnicza nie jest postugiwanie si¢ w polityce i ekonomice marksiz
m e m, lecz wprost przeciwnie, zerwanie 2z ma rkSI;mem_
przez antyrewolucyjne kierownictwo PZPR | wskutek tego zburzuazyjnienie catej
partii, w ktérej robotnicy stanowili mniejszos¢ i w rzeczywistoéci nie decydowali o
niczym. Prawdzie trzeba spojrze¢ prosto w oczy. Zerwanie kierownictwa PZPR z
marksizmem nastapito w drodze:

a/ odejscia od marksistowskich zasad budownictwa partyjnego i robotni-
czych zwigzkow zawodowych,

b/ nie dopuszczenia zwigzkéw zawodowych robotnik oéw doak-
tywnego udzialu w budownictwie socjalizmu w zakresie gospodarowania i za-
rzadzania produkcja,

¢/ odejscia od zasad demokracji socjalistycznej,

d/ nadmiernego udziatu akumulacji w dochodzie narodowym i permanent-
nego nie zbilansowania plandw inwestycyjnych.

Na temattych kardynalnych wypaczen wpolityceieko-
nomice panuje do chwiliobecnej catkowite milczenie, takprzy-
wodcéw bytej PZPR, jak i ludzi nauki . Wszystkiemu rzekomo winien jest Marks i
marksizm oraz socjalizm i "konserwatywna komuna”. Jest to wielkie fatszerstwo i
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swiadome ktamstwo. Robotnikom trzeba méwié prawde, choéby ona byla najbar-
dziej gorzka, bo tylko oni s wiadni wyprowadzi¢ spoteczeristwo z pogtebiajgcego
sie kryzysu spoteczno-ideologicznego.

Jednak nim blizej okreslimy na czym polegato zerwanie kierownictwa partii z
marksizmem, nalezy wyjasnic, nie mniej wazna sprawe, a mianowicie, jak mog-
to do tego dojsS<. A walce przeciwko burzuazji proletariat wielkoprzemystowy
jest klasg najbardziej rewolucyjng, ale jednoczeénie jeszcze niedostatecznie
swiadoma swych klasowych intereséw. Klasy i warstwy posrednie (drobno-
mieszczanstwo, chtopstwo, inteligencja), w zaleznoéci od whasnych intereséw,
opowiadajg si¢ po stronie burzuazji lub proletariatu, zawierajac z nimi nawet
przejsciowe poroz umienia, celem wspdlnego dziatania.

W paristwie socjalistycznym, bardziej niz w okresie walki o zwyciestwo re-
wolucji socjalistycznej, celem strategicznym burzuazji jest dazenie, za wszelkg
ceng i przy uzyciu wszelkich érodkéw, do rozbicia jednosci klas
owej klasy robotniczej, szczegdinie proletariatu wielkoprzemystowego,
to jest do roztozenia ideowego, politycznego i organizacyjnego jej rewolucyjnej
parti od wewnatrz ato jest mozliwe przede wszystkim przez zmiane
jej struktury socjalnej, co w praktyce oznacza zepchniecie robotnikéw w ich
wiasnej partii na nic nieznaczacy margines "ledwo tolerowanej mniejszosci".
Jest to mozliwe, przede wszystkim w drodze naptywu do niej drobnomiesz-
czanstwa i zdeklasowanych elementéw buriuazji, celem stworzenia w partii
proletariatu klimatu sprzyjajacego tworzeniu si¢ grupowosci, frakcyjnosci, a wiec
ostabiania jej dyscypliny partyjnej i czujnosci rewolucyjnej, i wskutek tego stop-
niowego odchodzenia kierownictwa od zasad polityki marksistowskiej w partii i w
panstwie, w kierunku prawicowo-oportunistycznym, burzuazyjnym.

Taki proces prowadzi nieuchronnie do ostabienia jednosci klasowej | zer-
wania przez partie wiezi z klasg robotnicza. Jednoczesnie wiekszosé nie-robot-
nikow w partii dziata w kierunku wytonienia réwniez wiekszoséci nierobotniczej w
jej kierownictwie. W ten sposéb wiekszo$¢ nierobotnicza stopniowo przeksztaica
sie w PZPR w antyproletariacka jako$é. W miare takich spoteczno-politycznych
przeobrazen w socjalnym skiadzie partii, przy braku jakiejkolwiek kontroli i
zorganizowanego oporu ze strony kierownictwa, a takiego oporu w kierownictwie
PZPR nie byto od poczatku, mniejszoé¢ robotnicza w partii i w jej kierownictwie
nie byta w stanie utrzymaé statej wiezi partii z klasg robotnicza, a wiekszodci
nierobotniczej byta ona niepotrzebna, poniewaz z natury, z racji swego pocho-
dzenia, steruje oma w prawo i szuka oparcia nie w klasie robotniczej, lecz w
burzuazyjnej i drobnomieszczariskiej czeéci spoteczeristwa i w Kosciele.

Zrywanie z marksizmem i z budownictwem socjalizmu w bazie | nadbudowie
wystepuje poczatkowo prawie zawsze pod maska niewinnych reform i ekspe-
rymentéw ekonomicznych, "odnowy demokratycznej" i tzw. "normalizacji”, ktdre
stopniowo przybierajg coraz bardziej charakter burzuazyjny i umacniaja nie
socjalizm, lecz wigz "nowego kierownictwa”, juz rewizjonistyczne
g o, z elementami kapitalistycznymi w partii i w spoteczenstwie, Stopniowo odra-
dza sie kapitalizm i umacnia burzuazja, kosztem obnizania poziomu zycia mate-
rialnego i kulturalmego mas pracujacych w miedcie i na wsi Przy prawie catkowi-
tym braku czujnosci rewolucyjnej, a nawet wprost przeciwnie, planowaniu, w
formie podejmowanych uchwat przez komitet centralny i zjazd partii, przyspie-
szajacych zywiotowy wzrost ilosciowy partii, wskutek naptywu coraz to wiekszej
ilosci elementu nierobotniczego, wraz ze swoimi drobnomieszczanskimi wyobra-
zeniami, pragnieni ami i przesadami, partia robotnicza przeksztalca swoje oblicze
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ideowo-polityczne z charakteru proletariackiego w drobnomieszczanskie :

coraz bardziej ulega naciskom i wplywom burzuazyjnej czesci spofeczenstw a
Kosciota.

Partia roénie iloSciowo kosztem jakosci, stajac sie coraz bardziej bezduszZznag
maszyng biurokracji partyjnej oderwanej od klasy robotniczej i od mas pracu-
jacych. Utrata wiezi partii z klasg robotnicza prowadzi nieuchronnie do utraty
wiladzy politycznej przez klase robotniczg i tym samym likwidacji socjalizmu - Nic
wiec dziwnego, ze likwidatorzy socjalizmu zlikwidowali réwniez PZPR, nie€ zZ€
wzgledu na jej zburzuazyjniatg tres¢, lecz z nienawisci do samej pazwy,
symbolu historycznego zjednoczenia klasy robotniczej na zasadach marksizimiu .

Do jakiego stopnia zgnilizny i zwyrodnienia doszta PZPR dwiadczg fakty.

Giownymi renegatami i likwidatorami socjalizmu i grabarzami samej pa_r'tii,
stali sie najwyzsi ranga, jej przywédcy: pierwszy sekretarz KC i czionkowie Biura
Politycznego, np. Jaruzelski, Rakowski, Kiszczak i inni. Zaden z nich nie 'by#
robotnikiem wielkiego przemystu. Podobna sytuacja istniata w KPZR, oczYWlscie
wczeéniej niz w PZPR. Na czele likwidatordw socjalizmu i grabarzy same] Partii
stali réwniez sekretarz generalny KC i cztonkowie Biura Politycznego KC, np.
Gorbaczow, Jelcyn i inni. Zaden z nich takze nie byt robotnikiem wielkiego Prze-
mystu. Czotéwke renegatéw i zdrajcéw marksizmu i socjalizmu, tak w P;PB, Jak i
w KPZR stanowit element najbardziej zdeklasowany. Kazda armia, ktore] SZtab
generalny i dowédztwo naczelne, przechodzi podczas bitwy ma str’one wroga,
ulega rozktadowi i przegrywa bitwg bez walki. Tak musiato si¢ stac z armiami
proletariatu wielkoprzemystowego, ktdérych sztaby generalne (KC) i ngczelne
dowédztwa (BP) znalazto sie w rekach elementéw zdeklasowanych, wielmy ch
kundli rodzimej i migdzynarodowej burzuazji i reakcji.

Marksizm uczy, a historia potwierdza, ze taki los, wczesniej czy péifiiej,
czeka kazda partie klasy robotniczej, ktérej kierownictwo otwiera wrota do P& rtjj
w sposéb niekontrolowany dla zywiolowego naptywu elementu zdeklasowaNe g g,
poniewaz wowczas partia traci charakter proletariacki, co ’provyadzi do
serwania wiezi z klasa robotniczg i utraty wiadzy politycznej w panstwieé pPrzea
klase robotniczg.

Powstaje pytanie, czy mozna bylo rozwojowi takiego procesu zapobiec -
Mozna powiedzie¢ - tak, bez obawy popetnienia btedu. Gdyby kierown_ictwo
partii, szczegdlnie KPZR, ale réwniez PZPR, trzymato si¢ zasad marksizim
umacniato wiez partii z klasa robotnicza, ktéra w ZSRR liczyta juz dwie trzes g o
wszystkich zatrudnionych, a w Polsce - polowe, i nie zapominato 0 Pz, _
ktadach z historii miedzynarodowego ruchu komunistycznego w walce o Utz
manie proletariackiego charakteru partii, nie musiatoby dojs¢ do ostateCa iy o,
zdrady klasowych intereséw proletariatu przy “Okragtym Stole”, tym bardziej
zwycigstwie Wielkiej Rewolucji Socjalistycznej w Chinach i wejsciu w posiada i
broni nuklearnej przez najwicksze panstwa socjalistyczne ZSRR i Chiny Ludowe
Rewolucyjna partia klasy robotnicze], aby nie utracita charakteru proletariackie o
i nie ulegta degeneracji, musi, jak uczy marksizm, skfadaé sie "co najmnie;j v
dwéch trzecich z robotnikéw najemnych i kierowa¢ sie wiedz3’, odra,
cajac antynaukowy woluntaryzm i drobnomieszczanski pragmatyzm.

Przyktadami takiej pryncypialnej walki o utrzymanie proletariackiego Qha_‘
rakteru partii, byto bezlitosne zdemaskowanie na Kongresie Haskim grupy ANy
chistéw Bakunina, jak i prawie pol wieku pézniej, nurtu rewizjonistycznego Bex e
steina, Kautskiego i innych oraz powotanie do zycia nowych partii komunistszz
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nych i utworzenie III Miedzynarodowki Komunistycznej, wbrew woli i ponad
gtowami starych renegatdéw i zdrajcéw kiasowych intereséw proletariatu. Rozktad
i ostateczna degeneracja partii komunistycznych, nie tylko w panstwach realnego
socjali_zmu, to nie owoc tzw., "teorii spiskowej", ani tym bardziej "mitycznego
marksizmu"”, lecz wynik ostrej walki klasowej w skali swiatowej, rodzimej i mie-
dz.ynarodowej burzuazji z krajowym i miedzynarodowym proletariatem. Jest to
W|.elka kleska rewolucji i socjalizmu, lecz walka trwa i ostateczne zwyciestwo,
mimo ponoszgnych klesk, porazek i trudnosci nalezy do klasy robotniczej. Skoro
wigc przegralismy bitwe, nie pozostaje nam nic innego, jak rozpoczynac¢ walke od
gg\gg,lgg\galce z btedami i wypaczeniami kierownictwa PZPR, szczegolnie z lat

"Wypaczepia, ktére klasa robotnicza stusznie potepita i przeciwko ktérym
wystc—;:pow_:afa t przelewata krew w latach 1956-1989, oznaczaly zerwanie
klerownlgtwa PZPR z nauka marksizmu w polityce | gospodarce, w bazie i
nadbudowie. Mark§izm w rekach kierownictwa partii proletariatu stanowi nieza-
wodng bUSOle ktora oswietla droge walki klasowej proletariatu wielkoprzemy-
stowego p['ZEEIW l:gurzuazji, 0 swe wyzwolenie. Co konkretnie oznaczaly te “w y p
aczenia”, ktére zadecydowatly o utracie wladzy politycznej w panstwie przez
klasg robotnicza, wykazemy przykladowo w wielkim skrécie w pieciu punktach.,

JEDNOSC KLASY ROBOTNICZEJ]

"W swej walce przeciw zjednoczonej wiadzy klas posiadajacych - méwi
Marks - klasa robotnicza moze dziata¢ jako klasa tylko przez ukonstytuowanie sie
w odrebng partie polityczna, przeciwstawng wszystkim, starym partiom utworzo-
nym przez klasy posiadajace. To ukonstytuowanie sie proletariatu w partie poli-
tygznq_ Jgst' k.onieczne dla zapewnienia zwyciestwa rewolucji socjalistycznej i
osiggnigcia jej ostatecznego celu - zniesienia klas.

_ ZJe'dnqcz_enie sit klasy robotniczej, osiagniete juz dzieki walce ekonomicznej,
winno rowniez stac sig dla niej dzwignig w walce przeciw wiadzy politycznej jej
wyzyskiwaczy. Jednakze dla zagwarantowania proletariackiego charakteru partii
w jej sktad powinno wchodzi¢ co najmniej dwie trzecie robotnikéw najemnych.”

Powyzsze stanowisko Marksa zatwierdzit Kongres Haski I Miedzynarodowki
w 1872 roku. Zgodzono sie woéwczas réwniez z Marksem, ze "zjednoczonej
wiadzy k.las Posiadajacych”, tzn. zorganizowanych w partiach burzuazyjnych i
w apa{'ame panstwa dyktatury burzuazji, wyzyskiwany proletariat moze stawid
czoto J"ako kiasa tylko przez ukonstytuowanie sie w odrebng partie poli-
tyczna’, samodzielng i niezalezng od zadnej partii burzuazyjnej. Jest to politycz-
ne abecadto marksizmu, stusznosci ktérego nie moze zaprzeczyc zaden $wiado-
my robotnik, :

Organizacja proletariatu wielkoprzemystowego w zwiazkach zawodowych
robotnikéw jest stuszna i konieczna w walce ekonomicznej przeciwko klasie
wyzyskiwaczy, lecz - méwi Marks - nie zastgpi ona partii politycznej robotnikow
w walce klasowej o swe catkowite wyzwolenie. Klasa robotnicza, szczegélnie jej
t"Z(_)n - proletariat wielkoprzemystowy, w walce o wlasne interesy ekonomiczne |
polityczne przeciwko klasie burzuazji, musi opiera¢ sie na dwoch nogach:

1. na organizacji zwigzkéw zawodowych robotnik éw lub radach
robotniczych, wktérych, jak sama nazwa wskazuje, moga organizowaé
sig¢ tylko robotnicy,
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2. na partii politycznej, samodzielnej i niezaleznej, w ktérej sktad - wedtug
Marksa - powinno wchodzié, "dla zagwarantowania proletariackiego charakteru
partii, co najmniej dwie trzecie robotnikéw najemnych”.

Kamieniem wegielnym jednos$ci klasowej [_Jroletaria!:u jest
organizacja. Organizacja jest takze gléwna forn]q i narzedziem walki Ifla’sy
robotniczej przeciw burzuazji. Bez organizacji zwiqzkow za_w.odoww,'fc_h robotnll_ww
i partii politycznej klasy robotniczej, osiggnigcie 'klasoweJ Jec?nosa proletana‘tu
jest niemozliwe. Roli partii klasy robotniczej, ktora kieruje sig qauka ma_rk5|z—
mu, nie zastapi zwigzek zawodowy robotnikéw, w ktérym obecnie robotnlcy sq
zmieszani z pracownikami administracji gospodarczej i podpo.rzahdkowarjl. na
wszystkich szczeblach nierobotniczym bonzom zwigzkowym, powigzanym rozny-
mi niémi z interesami wyzyskiwaczy, anl straszenie strajkiem generalnym, ani
tym bardziej gtodéwkami, czy strajkami rotacyjnymi.

Takie formy walki klasowej, bez partii proletariatu, stanowia wyraz bezna-
dziejnych ztudzen, dezorientacji politycznej i przetfle wszystk!m praku wiary we
wlasne sity proletariatu wielkoprzemystowego, ktére potenCJaInl’e 53 ogrqmne:
Takich przyw6dcow zwigzkowych nalezy krytykowad i zastepowac_ rewczlucyjnym|
przywodcami spoéréd samych robgtnikow. Bez oczyszczenia znlma_zkow Zawo-~
dowych robotnikéw z elementow nierobotniczych, nigdy nie wyrosng przy-
wodcy wierni klasowym interesom proletariatu.

Jednoczesnie dziatacze zwigzkdéw zawodowych wszystkich szczg?li razem z
aktywem robotniczym wielkich fabryk, winni niezwiocznie przystgpi¢ do powo-~
fania do zycia partii klasy robotniczej, przyzachowaniu od
samego poczatku proletariackiego CharakFeru partii, pod k9nFrola spef(-:
jalnych komisji skiadajacych sig z samych doswiadczonych robotnikéw. Zwigzki
-awodowe robotnikéw popierajg kazdy ruch polityczny, ktéry pf)maga'\fvyzw()le..
niu klasy robotniczej z niewoli kapitalistycznej, a szczegéinie _dma%alrjosc_rewolu-
cyjng whasnej partii w walce o zdobycie wiadzy politycznej w panstwie przez
klase robotniczg, celem zniesienia k_las i likwidacji wszelkich for_m wyzys.,ku .czk.)-
wieka przez czlowieka. Dziatacze zwigzkowi, ktérzy odzegnuja sie od polityki, nie
zdaja sobie sprawy ze swoich obowigzkow, poniewaz nie wiedza, Ze walka klasy
przeciw klasie ma zawsze charakter polityczny, a wiec s'wiado.r_me lub nleswla'do-
mie paralizuja walke proletariatu, co stuzy interesom burzuazji. Klasa robotnicza
bez obalenia panowania burzuazji i przejecia wladzy politycznej w panstwie w
swoje rece, nigdy nie wyzwoli si¢ z kapitalistycznej niewoli i wyzysku. Zwigzki
zawodowe, ktére odZegnuja sig od polityki, lecz wysuwajg swoich kandydatéw na
postéw, sami sobie zaprzeczaja.

Zerwanie kierownictwa PZPR z marksizmem polega w tym przypadku, po
pierwsze, na nie dopuszczeniu do zorganizowania sie klasy robotniczej sgmo-—
dzielnie w zwigzkach zawodowych robotnikéw, Wskutek tego w f)kre5|e 45
lat Polski Ludowej, nie wyrdst samodzielny | rewolucyjny aktyw robptmcz\/, Zwiq-
zany z klasg robotnicza, szczegdlnie na szczeblu centralnym i wielkich fabryk; po
drugie, na dopuszczeniu w sposdb zywiotowy do nie uzasadnionego Potrzebaml,
ilosciowego wzrostu partil o przewadze, szczegdlnie w jej kierownictwie, elemen-
tu nierobotniczego nad robotnikami, co doprowadzito do utraty przez PZPR
charakteru proletariackiego i zerwania wiezi z klasa robotniczg.

Kierownictwo nie robotnicze, przy poparciu nie robotniczej wit—::-kszoéci W
catej partii, zerwalo z marksizmem i weszto na droge wypaczen w polityce partii
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i panstwa. Musiato to doprowadzié¢ do stopniowej likwidacji socjalizmu i samej
partii przez jej przywédcdow.

Biuro Polityczne z Jaruzelskim na czele, na X plenum KC PZPR wymusito
szantazem podania sige do dymisji, uchwate KC o przekazaniu burzuazji wladzy
politycznej w panstwie w drodze pokojowej przy "okragtym stole". Biuro Politycz-
ne KC PZPR z Rakowskim na czele, na ostatnim zjezdzie partii, w ktérym dele-
gaci - robotnicy stanowili zaledwie 7,2 proc. wymusito uchwate o likwidacji PZPR,
Jest to owoc strategicznego uderzenia burzuazji, ktérego celem byto roziozenie
partii robotniczej od wewnatrz. Céz winien jest Marks, skoro burzuazyjne Biuro
Polityczne, za aprobata Komitetu Centralnego PZPR zerwato z marksizmem

Jeszcze w 1956 roku, podczas tzw. "polskiego pazdziernika". Taka jest juz dzié
historyczna prawda,

KLASA ROBOTNICZA W WALCE O ZDOBYCIE
WLADZY POLITYCZNEJ]

Partia robotnicza, ktéra w walce przeciw burzuazji nie stawia przed klasg
robotnicza, jako celu, zdobycia wiadzy politycznej w pafstwie i uspotecznienia
prywatnej wiasnosci srodkéw produkcii, jest partig drobnomieszczanskg, ponie-
waz klasa robotnicza bez zdobycia wiadzy politycznej i bez uspotecznienia pry-
watnych srodkéw produkcji w podstawowych gateziach gospodarki narodowej,
nigdy nie wyzwoli sie z niewoli kapitalistycznej. Socjalisci i komuniéci sq
teoretykami klasy robotniczej. Zasadnicza rodznica miedzy nimi polega na
tym, ze socjalisci jak i socjaldemokraci, krytykujac kapitalizm, nie zamierzajg go
obalié, lecz tylko zlikwidowad jego tzw. "z t " strony, by mégt sta¢ sie w petni
najlepszym ustrojem spoleczenstwa. S to drobnomieszczariskie ztudzenia, nie
mozna bowiem znie$¢ zwierzecych cech burzuazyjnej konkurencji, ani lichwiar-
skiego procentu i wyzysku, bez obalenia kapitalistycznej produkcji. Socjalisci jak
i socjaldemokraci, mimo spotecznej frazeologii, obiektywnie bronig kapitalizmu i
umacniajg panowanie burzuazji, a tym samym zrywajg z nauka marksizmu, kto-
rej w najlepszym wypadku dobrze nie znajq i w ten sposéb popadaja w konflikt z
klasowymi interesami proletariatu. Dlatego zwigzki zawodowe robotnikéw i partia
polityczna proletariatu musza ich zwalczaé politycznie, poniewaz w rzeczywistosci
broniq oni intereséw burzuazji, ktérej panowanie robotnicy muszg obalié.
Oczywiscie nie wyklucza to zawierania doraznych porozumiert w konkretnych
sprawach, celem wspdlnego dziatania w interesie klasy robotniczej.

Kosciol réwniez wystepuje w obronie kapitatu i panowania burzu-
azji. Zaleca robotnikom apolitycznosé i nie uleganie zwigzkéw zawodowych zad-
nej partii. Przeciwny jest takze powotaniu do zycia samodzieinej i niezaleznej
partii klasy robotniczej, ktérej baze spoteczng stanowityby zwigzki zawodowe.
Wobec sporéw na temat tzw. "wartodci chrzescijanskich” nalezy przytoczy¢
najwazniejsze "spoleczne zasady chrzescijanstwa”, ktére uksztattowat rozwoj
spoteczny w okresie prawie dwéch tysiecy lat.

1."Spoleczne zasady chrzeécijanstwa (S.z.c.)” usprawiedliwialy sta-

rozytne niewolnictwo, gloryfikowaty w sredniowieczu poddanistwo i bronig
uciemiezenia proletariatu.

2. S.z.c. glosza koniecznos$é istnienia klasy panujacej i klasy uciskanej,
majac dla tej drugiej tylko pobozne zyczenie, zeby pierwsza byta litosciwa.

3. S.z.c. przekazujg zapowladane wyréwnanie wszelkiego ponizenia niebu i
W ten sposdb usprawiedliwiaja dalsza egzystencje tego ponizenia na ziemi.
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4. S.z.c. glosza, ze wszystkie nikczemnosci, jakich dopuszczaja sig Cieﬂﬁg-
zyciele wobec ciemiezonych, sg albo sprawiedliwg kara za grzech pierworodny'
czy tez inne grzechy, albo prébami, na ktére Pan w nieskofnczonej madrog
swej wystawia wybranych.

5. S.z.c. stawig tchoérzostwo, samopogarde, samoponizenie, ulegtos¢, po-
kore, stowem wszystkie wiasciwosci mottochu; natomiast proletariat, ktory nje
chce byé traktowany jak mottoch, ceni swojg odwage, swoja godnosc, SWojg
dume i nieulegtos¢, wyzej niz chleb.

6. S.z.c. wywodza sie¢ z poboznej obtudy, proletariat natomiast jegt
rewolucyijny.”

Trzecim nurtem antymarksistowskim w PZPR byta prawicowo-oportunjs-
tyczna bermanowszczyzna, zorganizowana w ZSRR w Centralnym Biurze ',<0mu-
nistow Polski (CBKP), w konspiracji przed kierownictwem PPR w kraju, ktora pg
opanowaniu kierownictwa PPR w lipcu 1944 roku w Lublinie, bez rozgtosu,
drodze patacowego zamachu stanu, posiadata decydujacy wptyw na kiel:OWﬂIthO
partii i panstwa, i z tego tytutu ponosi petna odpowiedzialno$¢ za giowne bie-
dy | wypaczenia partii i panstwa, wynikajace z odchodzenia od marksizmu w
polityce, gospodarce | organach bezpieczenstwa w catym kraju, ktérych re.
sultatem stato sie pokojowe przekazanie wiadzy "na talerzu®, przy "okragtym
stole", burzuazyjnemu ruchowi "solidarnoéciowemu". Jej dzietem byt "polski
pazdziernik”. To ona w 1968 roku bronifa nie kultury polskiej, lecz idel "polskiego
pazdziernika” i wptywow, ktére utracita w Biurze Politycznym i KC PZPR, na
skutek solidaryzowania si¢ z agresjg Izraela przeciwko pafistwom arabskim w
1967 roku. Bermanowszczyzna, wykorzystujac krwawe wydarzenia grudniowe na
Wybrzezu, obalita prawicowo-oportunistyczng grupe Gomutki w 1970 roky,
zastepujac ja swoimi ludzmi: Gierkiem i Jaroszewiczem. "KOR" takze zostal
powotany do Zycia przez bermanowszczyng. Grupa generatéw zas, z Jaruzelskim |
Kiszczakiem na czele, juz w 1970 roku brata aktywny udziat po stronie berma-
nowszczyzny przy odsunigciu od wtadzy grupy Gomuiki. Obecnie réwniez kluczo-
we pozycje w burzuazyjnym ruchu "solidarnosciowym" znajduja sig W rekach
burzuazyjnego nurtu bermanowszczyzny.

Bermanowszczyzna, podobnie jak pitsudczyzna, ma swoich ludzi w wielu
organizacjach [ instytucjach spofeczno-politycznych i kulturaino-naukowych (PAN,
instytuty naukowe). Pod jej czujnym okiem znajdujg sie $rodki masowej infor-
macji, prasy, radia i telewizji, lecz jej kierownicza ekipa polityczna skupiona jest
pod szyldami ochronnymi Unii Demokratycznej i SdRP. Gtéwnym zadaniem bur-
zuazyjnego nurtu bermanowszczyzny jest przyspieszenie prywatyzacji, wzrost
kapitalizmu i umocnienia panowania burzuazji w drodze rozbicia jednosci organi-
zacyjnej zwiazkéw zawodowych, szczegdlnie w wielkich zaktadach pracy oraz nie
dopuszczenie do powolania do zycia partii proletariatu wielkoprzemystowego.

Klasowa jednos¢ organizacyjna proletariatu wielkoprzemystowego w zwigz-
kach zawodowych robotnikow i polityczna - we wlasnej partii, to potega, Kktérej
nie moze oprzec sie w kraju zadna sita polityczna. Skoro burzuazja organizuje sie
i umacnia swoje sity w jednosci dziatania przeciwko klasie robotniczej, dlaczego
robotnicy nie likwidujg rozbicia w swoich szeregach, w zwigzkach zawodowych,
dlaczego nle organizujq sie politycznie ? Z takiej postawy moze cieszy¢ sie tylko
burzuazja, ktora postepuje wprost przeciwnie. Ostatnio nastgpito tak zwane po-
rozumienie drobnych organizacji sfrustrowanej inteligencji pod szyldemlewicy
i patronatem SdRP, co, $wiadomie lub nieswiadomie, obiektywnie stuzy nie

116

rewolucyjnej lewicy, lecz burzuazji w walce o ujarzmienie klasy robotniczej.
Socjaldemokraci sami przeciez bezwstydnie modwig o swej "lewicowosci” jako
"lewym palcu prawej reki”. Czyzby inteligenci tych organizacji nie zdawali sobie
sprawy, Ze dmuchajg w burzuazyjne zagle ?

W rzeczywistosci klasa robotnicza utracita wtadze polityczng w paristwie juz
w 1956 roku. Lata 1956-1989 to okres burzuazyjnego realnego socjalizmu,
stopniowego zrywania z marksizmem i rewolucyjnym socjalizmem, to okres stop-
niowej likwidacji socjalizmu, pod kierownictwem prawicowo-oportunistycznego,
tj. rewizjonistycznego kierownictwa PZPR, w ktérym nielegalna frakcja burzu-
azyjnej bermanowszczyzny miata decydujacy glos.

Mimo pewnych sukceséw w bazie i nadbudowie, burzuazja polska jest staba,
natomiast proletariat wielkoprzemystowy, mimo utraty wiadzy politycznej w
panstwie, stanowi nadal potege, lecz pozbawiony kierownictwa politycznego,
ponosi coraz to nowe dotkliwe porazki, a nawet kleski i znosi réznego rodzaju
obelzywe upokorzenia.

Proletariat wielkoprzemystowy, mimo organizacyjnego rozbicia w zwigzkach
zawodowych, jest w stanie skupi¢ pod swoim politycznym kierownictwem odda-
nych sprawie socjalizmu sojusznikéw tak wsrdd inteligencji, jak i chtopstwa oraz
porozumiec si¢ z drobng burzuazja miejska i warstwa rzemiesInikéw, ktérym nie
grozi uspotecznienie $rodkéw produkcji, poniewaz zakfady zatrudniajgce do stu
pracownikow beda mogly nadal rozwijaé sie w ramach planu, na zasadach kon-
kurencji z gospodarka uspoleczniong. Blok demokratyczny kiasy robotniczej z
postepowq inteligencjg i chlopstwem, nie wyzyskujacym cudzej pracy jest
mozliwy i moze skupi¢ pod politycznym kierownictwem partii proletariatu wiel-
koprzemystowego co najmniej trzy czwarte spoteczeristwa. Przeciez sama
klasa robotnicza w gospodarce narodowej stanowi ponad polowe ogolnego
zatrudnienia. Jest to perspektywa realna, lecz aby ja zrealizowaé, proletariat
wielkoprzemystowy musi sie sam jak najszybciej zorganizowaé politycznie w
swoje]j partii. Partia proletariatu moze kierowa¢ politycznie cata klasg robotnicza,
a za jej posrednictwem masami pracujacymi w miescie i na wsi, nie korzystajg-
cymi z wyzysku cudzej pracy. Baza dla zorganizowania postepowej inteligencji
moze i powinna by¢ inteligencja pochodzenia robotniczego i chtopskiego, bazg
zas dla zorganizowania chtopstwa, zyjacego z wiasnej pracy, moze i powinna stac
si¢ warstwa bylych chtoporobotnikéw, tj. pdtproletariatu chtopskiego. Inicjatywa i
pomoc w zorganizowaniu obu tych pionéw powinna wyj$¢ od klasy robotniczej.
Wykonanie tego historycznego zadania spoczywa na barkach rewolucyjnego ak-
tywu robotniczego wielkich fabryk, przy aktywnym udziale dziataczy robotniczych
wszystkich zwigzkéw zawodowych. Najwyzszy czas przejéé od jatowych sporéw
i rozmow do rewolucyjnego dziatania, by nie spéznié sie na pociag historii.

DEMOKRACIJA SOCJALISTYCZNA

Marks jeszcze w potowie ubiegtego wieku powiedzial: “Powszechne prawo
wyborcze speinito swg role, wiekszo$¢ ludu przeszia jego pouczajaca szkote.
Usunal wigc je miata albo rewolucja, albo reakcja.” Takie proby miaty miejsce,
gdy chodzi o rewolucje, podczas Komuny Paryskiej i po zwyciestwie Wielkiej
Rewolucji Socjalistycznej w Rosji. Komuna Paryska - moéwi Marks - reprezento-
wata wszystkie klasy spoteczenstwa, "ktére nie zyjq kosztem cudzej pracy,
lecz wkrétce zostata w krwawy sposéb przez burzuazje zlikwidowana”. Rewo-
lucyjne idee Komuny przejeta i rozwineta partia bolszewikéw pod kierownictwem
Lenina w Rosji, tworzac system R ad, jako organizacje panstwa
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- mowit Lenin - poleg2 né_l
owej, calego aparatu pa?_
ktére kapitalizm uciska;.k é]—.

i " Wiadzy Radzieckiej
dyktatury proletariatu. "Istota : A
tym, ze s!aiq i jedyna podstawa catej yv%_adzy pafistw
stwowego jest masowa organizacja wlasnie tych klas,

f - p . - h cudzej pracy i uci
robotnikéw i pétproletariuszy (chiopow nie wyzyskUJqCYCy oboczel)"-

jacych sie stale do sprzedawania chociazby czesci swej sit e dgmo-
Terytorialny podziat na okrggi wyborcze w buriuaZYj“err‘:pu‘z Kz::kia%aCh
kratycznej zostat w Zwiazku Radzieckim zastgpiony przez wybory

. iali-
i . £ o : ; ;i i budownictwa soCJa_ ]
produkcyjnych, ktére winny stac sig twierdzami rewolucji 1 cce szlachecki€j

stycz . Elektorat wyborczy poszerzyt sig ogromnie. W Pol : roc.
st:nor:,ﬁ?gko}o 10 proc. spoteczenstwa, a wiec nie obejmowat on Efewﬁizgzzwo-
ludnosci kraju, szczegdinie chtopskiej. E’lclektorat wyborczy w P|0mentu s raguty
jennej obejmowat wprawdzie catg ludnos¢ dorosty, Ie_cz.do paraChjfopu chociaz
nie udato sie przebi¢ prawie zadnemu rqbotnikowi, ani blgdnemy uciskal:la wiek-
przyttaczajacg wiekszos¢ stanowili wiasnie oni. Wyzys[<|wan_a l){ cnej reprezen-
s20$¢ spoleczefistwa nie miata wéwczas w parlamencie zadnej W aracy W rzeczy-
tacji, poniewaz ci, ktérzy mienig sie obroficami interesgw ludzi pbtudnicy. Poza
wistodci bronili i bronig kapitalizmu, "ktéry da sie lubi¢”. 5a to © ciu Koéciota,
tym sfinasowanie kampanii wyborczej przez kapitat i przy Popal;) cratyezne] -
zapewnla z gory zwyciestwo klas V\{yzyskiwaczy. W republice demto tym pew-
moéwi Engels - "bogactwo sprawuje wiadze posrednio, ale za

niej”.

Wyzszoé¢ demokracji socjalistycznej nad burzuazyjna nie U
Przejécie od demokracji burzuazyjnej do socja[istyCZHEJ' ’W rattowania sie
upowszechnienie demokratyzmu i praktyczng mozliwosc uksz [ wyzyskiwa-
wiekszosci delegatéw w systemie Rad, odpowiadajgcym WIQk‘fZOSC Taki system
nych i uciskanych mas pracujacych w spoteczefistwie burZuaZYJnVr?(' i Poza tym
wiladzy jest nie do obalenia przez wewnetrzne sity burzuazji i read %-w%adzv na
demokracja socjalistyczna oznacza likwidacje burzuazyjnego podzia
ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza,

Jednolita wtadza Rad zaktada maksymalng, opartg na nauke
wach, decentralizacje administracji t polityki i tym samym urmozli
najszerszych mas pracujacych do be2poéredniego udziatu W
gospodarowaniu produkcjg oraz w codziennej walce z przejawam
bezdusznosci.

Niestety, jednolity system Wiadzy Radzieckiej, Stalin odrz! Wsyech-
wybuchem wojny $wiatowej, likwidujac sposéb wytaniania delegat-ow n?obkomy)
zwigzkowy Zjazd Rad przez Rady terenowe, szczebla Wojewc')dzklego* _ teraz-
Wybory delegatéw do Rad, Delegatow ludowych 7SRR j republik pc_;cze Y sig ol
odbywaé na wzor i podobiefstwo wyboréw do parlamentow burzuaZVJnYiE z'ta{n
zdruzgotato caly system Wtadzy Radzieckiej, Rady terenowe zostaty pll;zi S "
cone w co$ w rodzaju samorzadu terytorialnego o bardzo ograniCZOn‘/C c;m%w
tencjach politycznych i gospodarczych. Oznaczato to odstapienie od wybor .
klasowych, tj. od demokracji socjalistycznej, a wiec stoczenie zIQ n—
pozycje demokracji burzuazyinej. ROZpoCZaJ. sie proces wewnetrz"e-l Iegte-
neracji Wiadzy Radzieckiej jako Systemy, pafistwa dyktatury prole .’;l’
riatu. O stopniu opanowania Rady Delegatgy Ludowych Rosji prz:ez element\;
nierobotnicze, éwiadczy najlepiej fakt, ze obecne; Radzie-Delegatow L_udowzc
Rosji znajduje sie tylko 5 proc. robotnikom. Nie tylko KPZR. lecz 1 Witadza
Radziecka dawno juz utracita charakter Proletariacki.

7SRR oznaczato

aukowych podsta-
wia wiaczenie

zarzadzaniu i
i biurokracji i

drzucit tuz przed
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Nie mechaniczna i obludna rotacja kadr, Ileczstata, codzienna
kontrola dziatalnosci i wymiana delegatéw, ktérzy tracq zaufanie wyborcéw,
moze stanowi¢ naturalng zapore nie do przebicia przez elementy obce i wrogie
marksizmowi 1 socjalizmowi. Zasada wyboréw bezpoérednich przez ludnosé do
Rad stopnia podstawowego z list, kandydatéw zaproponowanych przez ko-
misje robotnicze najwiekszych zaktadéw pracy danego terenu, w ilodci nieco
wigkszej niz jest stan ilosciowy Rad, zgodnie ze strukturg klasowg miejscowego
spoteczenstwa, oraz prawo do wyboru delegatéw do Rad stopnia wyzszego
i na zjazdy do Krajowej Rady Delegatéw Ludowych (KRDL), jak i prawo
odwolywania tych delegatéw, ktérzy utracili zaufanie Rady, ktéra ich
wybraia.

Zjazdy KRDL, ktére odbywalyby sie np. cztery razy w roku, lub w razie
potrzeby Zjazd Nadzwyczajny. Wybory do Rad stopnia podstawowego odby-
watyby sig, np. co dwa lata, co gwarantowaioby staly doplyw najaktywniejszych
i utalentowanych organizatoréw i dziataczy politycznych, wysunietych bezposred-
nio przez same masy pracujace, do catego systemu Rad. Zjazd Rad (KRDL)
wybieratby, np. przewodniczacego Prezydium KRDL i 2-5 jego zastepcow oraz
niezbedna ilos¢ komisji stale pracujacych. Prezydium KRODL sktadatoby sie wéw-
czas z przewodniczacego | jego zastepcéw oraz przewodniczacych komisji, i
posiadato kompetencje KRDL - w okresie miedzy zjazdami KRDL w sprawach
ustalonych w Konstytucji, samg zas konstytucje uchwala zjazd KRDL.,

GOSPODARKA PLANOWA

Gdzie jest trust, kombinat czy centralny zarzad, tam jest i plan. Wielkie
przedsigbiorstwa, koncerny, ktére nierzadko majga swoje fabryki w wielu krajach
na réznych kontynentach, rozwijaja produkcje zgodnie z zalozeniami planu.
Jednak wymiana wyprodukowanych towaréw w kraju i za granicg ma charakter
zywiolowy, anarchiczny, zgodny z dziataniem wolnego rynku, podazy i popytu
oraz konkurencji, ktéra jest nierozerwalnle zwiazana z istnieniem wiasnosci
prywatnej srodkéw produkcji, a wigc z produkcjg towarowa, kapitalistyczna.
Wprawdzie istniejg planowane prognozy obrotu towarowego oraz eksportu i

importu, lecz o realizacji tych prognoz decyduje zywiot, mimo nawet interwencyj-
nej polityki panstwa.

Przejecie przedsiebiorstwa prywatnego przez panstwo kapitalistyczne, w
ktérym burzuazja jest klasq panujaca, nie zmienia ustroju, lecz tytko "forme
wyzysku", Jest to kapitalizm paristwowy, ktéry nadal stuzy interesom burzuaziji,
po pierwsze, np. koleje, poczta, zabezpieczajg sprawng i tanig obstuge interesdw
kapitatu, pokrywajac straty z budzetu paistwa lub samorzadu miast, czyli podat-
nika; po drugie, przejmujac duze przedsigbiorstwa, ktérym grozi bankructwo i
powazny wzrost bezrobocia, panstwo pokrywa straty i koszty ich uzdrowienia,
rowniez kosztem podatnikéw, by je nastepnie po znizonej cenie | na ulgowych
warunkach sprywatyzowac.

Kapitalizm paristwowy wskazuje droge przejscia od kapitalizmu do socjaliz-
mu, po obaleniu panowania klasy burzuazji przez klase proletariatu, dopiero
bowiem przejecie prywatnej wlasnosci $rodkéw produkcji przez spoteczenstwo
pafstwa typu dyktatura proletariatu, ma charakter socjalistyczny. "Przejecie
$rodkow produkcji przez spoteczeristwo znosi produkcje towarowa, usuwajac
tym samym panowanie produktu nad producentem. Anarchia w produkcji
spotecznej ustepuje miejsca planowej, swiadomej organizacji” (Engels).
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Po obaleniu panowania burzuazji i przeksztatceniu sig prol_etariatu W klase
panujaca, gospodarka kapitalistyczna jest stopnigwo uspp}_ecznlana, przekszta't-
cana w gospodarke socjalistyczng. Stad w okresie przejsciowym c')d'spoigcze.n-
stwa kapitalistycznego do komunistycznego, w ska'li l_<raJu i w skali SVY[ata, |stp|e_«
ja dwa rodzaje gospodarki: kapitalistyczna i.soc_Jallstyczna. W kI‘E.:!Ja(Eh'S(')C]aiI-.
stycznych gospodarka socjalistyczna ObEJmUJf':‘ p9czqtkowo vy:elk: i hsredm
przemyst, wielkie rolnictwo, transport, komun_lkaCJQ,_ budo_wmctwo, _ande!
zagraniczny i hurt oraz w catosci banki, finanse i ubezple.czer.wta. Produkcja 2a$
drobnotowarowa, kapitalistyczna, pozostaje jeszcze w rolnictwie oraz przsmys}e,
budownictwie, rzemiosle, ustugach i w handlu detaliczrjym. W_produkql soc;a-«
listycznej anarchia produkcji spolecznej ._ustqu_]e miejsca p!alr_owe],
Swiadomej organizacji. Natomiast w produkc;u_drqbnotowaroweJ, kapita :stygz-
nej, istnieje nadal wolny rynek, prawo podazy | pothu oraz konk_urenc']a,
jednak w ramach ogélnopaistwowego planu rozwoju gospodarki socCja-
listycznej.

Stosunki miedzy gospodarka socjalistyczng a kap_italistycznq Ejrobm;tmga«
rowg ksztaltujg sie w duzym stopniu na podstawie zawieranych umow w irl?: ze
kooperacji i kontraktacji, w tym takze wolnego r)mku, prawa wartosci | ‘s(;n:
kurencji, w walce z przejawami czarnego rynku i spekulacji. Zasada scistej
ewidencji i kontroli obowiazuje cata gospodark-e, narodowa_l, uspoietczmona}
i produkcje drobnotowarowa. Stopniowe ogranic._z-ame gospodarki drobng owarc:»i
wej nastepuje czesciowo w drodze konkurencji p_rzemy_siu' uspo%ec;’zn.nonegli)
cze$ciowo w drodze wykupu i odszkodowania w formie papierow wartosciowych.

"Jesteémy zwolennikami centralizmu i planu, lecz centrallzmull plandu kpap-‘
stwa proletariackiego, proletariack_iego regulowania produ cdn i
podziatu w interesie biednych, pracujqcyf:h i wyzyskiwanych prz ec Ié“fed cf
wyzyskiwaczom. Przez slowo "ogoélnopanstwowe” zgadzamy sig rozumiec dy
nie to, co famie opdr kapitalistéw, co daje calq petnig wi'adzy wiekszosci harodu,
tj. proletariuszom, robotnikom i biedocie chtopskiej" (Lenin).

Przeksztalcenie indywidualnych $rodkéw produkcjiw spoteczn f; W
drodze kooperacji prostej, manufaktur i wielkiego przemystu, doprowadzito wh
okresie feudalizmu do przeksztatcenia si¢ produktéw wytworcow |_ndyW|dui1n_yC
w produkty wytwarzane spotecznie, towary. Planowa organizacja produ ;J' W
manufakturze, a pézniej w przemysle, okazata sig tarisza od produktow indywi-
dualnych wytwércdw, zorganizowanych w cechach. W konkurencji z to;"i’;am;
wytworzonymi spotecznie, drobni wytwdrcy ponosili kieske. Towary manuia ur
fabryk okazaty sie tafisze i nie gorsze od produktéw drobnych wytworcow.

Podobne zjawisko wystepuje obecnie migdzy kosztami wielkiego' przemystu i
matych przedsiebiorstw. Wielka technika to wielki przemyst, ktorego _koszty
produkcji s3 nizsze, a towary nie gorsze od towarow matych przeds!eb!orstW-
Jednak tak dziatalnos¢ rzemieslnicza, jak i produkcja matych prged§|eb|orstw,
posiada jeszcze wielkg role do spetnienia w zakresie zaspokojenia pgtl‘zeb
lokalnych, tak w zatrudnieniu, jak | w zaopatrzeniu miejscowego spo#eczenstwa:
Stad prawie cala tego rodzaju dziatalnosé¢ produkcyjna i ustugowa, prywatna |
uspoteczniona (panstwowa, komunalna i spoldzielcza), celer_n maksqulnego
wykorzystania surowcow lokalnych, produkcji rolniczej i suriy” rgboczej, dla
wzmozenia produkcji débr konsumpcyjnych i ustug, winna mie_s_;uf: sig w ra{nach
gospodarki zdecentralizowanej. Tylko nadwyzki produkcji i nledobor_ w
zaopatrzeniu gospodarki terenowej winny znalez¢ rozwigzanie, zaopatrzente !
zbyt, w planie centralnym.
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Budownictwo socjalizmu uwiericzone zostato wielkimi sukcesami cywilizacji,
nie tylko w Polsce, lecz we wszystkich pafstwach obozu socjalistycznego. Mozna
bez obawy popetnienia btedu stwierdzi¢ i w razie potrzeby merytorycznie uza-
sadni¢, ze tempo wzrostu produkcji przemystowej i dochodu narodowego w
latach 1928-1955 bylo o wiele w y 2sz e niz w uprzemyslowionych krajach
kapitalistycznych. Spadek tempa wzrostu rozpoczat sie w latach 1960-1970, lecz
nie wynika to z organicznych wad socjalizmu, ani socjalistycznej gospodarki
planowej, lecz z btednego podziatu dochodu narodowego. Dila przyktadu, w Chi-
nach Ludowych w okresie 1949-1979, tj. trzydziestolecia Chifiskiej Republiki
Ludowej, przecigtne tempo wzrostu produkcji przemystowej i dochodu narodowe-
go byto wysokie, "wyzsze niz we wszystkich pozostatych krajach socjalistycznych
i kapitalistycznych, précz Japonii. Obecnie réwniez tempo rozwoju socjalistycznej
gospodarki chinskiej jest bardziej dynamiczne, niz gospodarki kapitalistycznej i
jest ono zgodne z zasadami marksizmu, to jest ekonomiq polityczng klasy
robotniczej.”

Na czym wigc polegaja bledy ktdére doprowadzity do rozktadu spoteczno-
politycznego i upadku panstw "realnego socjalizmu” ? W ekonomii miaty miej-
sce powazne btedy i wypaczenia,

1. Niestuszny podziat dochodu narodowego, wskutek nadmiernego wzrostu
akumulacji kosztem spozycia. Poziom spozycia winien stale nieco wzrastaé, nie
dopuszczajac do jego obnizania.

2. Niska wydajnos¢ pracy wskutek braku trwalego, naukowo uzasadnionego
systemu wynagradzania w stopniu nie nizszym, jak 0,6 do 0,8 funduszu osz-
czednosci, osiggnietego wskutek wzrostu wydajnosci pracy, oraz braku orga-
nizacyjnego powigzania wspétpracy instytutdow naukowych z przedsiebiorstwami
w zakresie planowania, technologii, organizacji produkcji i samej organizacji
przedsiebiorstw, Niski fundusz nagréd za usprawnienia procesu produkcji, roz-
wigzania technologiczne, modernizacje i wynalazczo$é, nie stanowit dostatecznie
wysokiego bodzca dla specjalistéw, ani dla dyrekciji, ani tym bardziej dla wysoko
wykwalifikowanych robotnikow.

3. Absolutne nie przygotowanie inwestycji priorytetowych, a wiec naj-
bardziej kapitatochtonnych, do rozpoczecia ich realizacji. Jest to najstabsze
ogniwo budownictwa socjalistycznego w catym okresie Polski Ludowej i przy-
noszace najwigksze straty catej gospodarce narodowej.

4. Brak obowigzujacego systemu powigzania cen wewngtrznych z cenami
swiatowymi, co stato sie gtéwng przyczyna wzrostu nieusprawiedliwionych dotacji
i niekontrolowanego wzrosty inflacji. Wigze sig z tym zywiotowo rozwijajacy sie
handel zagraniczny i wprost awanturnicze korzystanie z kredytéw zagranicznych,
wigzanych z obowigzkowym zakupem od kredytodawcoéw maszyn i urzadzen,
absolutnie nie przygotowanych do montazu, a nawet w ogdle nie przewidywa-
nych w planie, co rujnowato planowanie rozwoju gospodarki i wzmagato inflacje.

5. Wzrost wydatkéw na zbrojenia po 1952 roku byt nie uzasadniony, po-
niewaz ZSRR wszedt juz w posiadanie bomby atomowej i wodorowej oraz rakiet
dalekosigeznych, Nalezato wiec, zamiast wzrostu wydatkéw na wyscig zbrojen,
przej$¢ do planowania stopniowego zwiekszania wydatkow na spozycie i rozpo-
czecie wielkiej kampanii na rzecz bezwzglednego zakazu i zniszczenia broni
nuklearnej w skali Swiatowej.
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Aby méwié o wyzszosci socjalistycznej gospo_darki planowej 'na_d burzua-
zyjnym wolnym rynkiem i konkurencja, nale:_’zy najpierw zdecy_/do'wac sie na pod-
jecie walki rewolucyjnej o obalenie panowania burzuazji. Kap:ta.lszm t{) pryv_vatna
wlasnosé srodkéw produkcji, wolny rynek i zwierzeca k_onk.ure_nqa. ?oll}tyka inter-
wencyjna panstwa nie narusza podstawowych.zasad |stm_en|a lgap:te_a_llzn':ju, pri-o-
dukcji dla zysku, przeciwnie, umacnia i przedtuza panowanie burzua_;Jl na kpro e-
tariatem. Socjalizm to uspotecznienie pryyvatnych _srodkow produkcji, prtz)e S?ﬁ*-
cenie proletariatu w klasg panujaca, wspotzawodnictwo wyzwolonych robotnikdw

i gospodarka planowa.

O prawidtowym rozwoju budownictwa socjalistyczneg.o decyduje, nie g;:)'spo—
darka rynkowa, nawet z listkiem figowym Ww postaci skrzydlatych |f(:nwek
"spoteczna” czy "socjalistyczna”, lecz planovx{anle op_arte na nau!(ovyyc pod-
stawach ekonomii politycznej klasy robotniczej. Z ch‘wﬂa. uspo}ecznlfama p;ywatl-
nej wiasnodci Srodkéw produkcji w giéwnygh gaIQZI:':ICh qospodark'l n;rp c:(\;veJ,
kiedy wiadze polityczng w panstwie Spl“aWUJE'bEZDOSI‘edr‘no' lub posre 8!0 asa
robotnicza, mamy do czynienia juz z budowmctwem_soc_'|a’hstyczny_m. tempn_e
rozwoju budownictwa socjalistycznego decyduje plan i w_spoizawodnlﬁttwo i(;qiet:h-
styczne. Pozostata cze$¢ gospodarki drobnotowarowej ma charakter . .fka_
listyczny i rozwija sig w oparciu o prawa rynku: podazy i popytu 1:iraz0 la:-
rencji, lecz w ramach swego rodzaju gorsetu, ogolnopanstwovt;]egro (?ukc'u
rozwoju budownictwa socjalistycznego, ktory utrzymuje w. _ry_zalf ;:: - i&
drobnotowarowa, poprzez zawieranie z nig umow kooperacji | Ol? rda bacp
oraz w gorsecie konkurencji przemysiu panstwowego z g(’)spOda;a;) r;) 20:
towarowa. Przewaga ekonomiczna wielkiego przemys&u panstwov.vr v%a;f: \Siéﬁ(i
listycznege nad produkcjg drobnotowarowsq jest ogromna, ponk|;3]e Z vk
przemyst produkuje taniej niz przedsiebiqrstwo prywatne. Pp Mar o
jakiej$ innej ekonomii politycznej, stanowi w naJle'ps_,zym razie plegl zumis cr:
A jednak po 1989 roku wezwanie do walki 0 soqa-l.:zm f_;ta_ﬂo sie 2 _ ( rlé _
dziataczy zwiazkéw zawodowych i przywddcow partii soc;ahst\(cznyc ] SOCJ;ef_‘C'
mokratycznych na tyle obce, a nawet wstydl.iwe, ze stowa te’nle mog% '*Fcf)" ‘ptniJeS'
przez gardto. Pojecie klasy robotniczej takze dla tych panc)':N ’Frzes ah Isracl::-’
befkoca wigc o "ludziach pracy”, "grupach spolecznych”, masacb pnie o
jacych" i o "kapitalizmie o ludzkim obliczu”. Chod2| im tylko o0 wyze hra"r A
burzuazji mniejszej prywatyzaciji i nie zwieksza}me armii bezrobqtrl‘/ch- C;czc'il
wiec jatowe i nie konczace sie spory na temat 'abon_:].", ':\,\;rartosmhctc riesé:’v
janskich” i “moralnosci”, by w tym potoku g'njatwa_nmy gornolotnyc rale W
utopié problem walki klasowej i konieczno$¢ podjecia dziatalnoscl rewo lucgq_
nej o obalenie panowania burzuazji i ustanowienie dyktatury pro g_a‘
riatu, by jak najszybciej przejé¢ do budownictwa socjalizmu bez rewizjo
nistycznych wypaczen marksizmu, jako rewolucyjnej teorii proletarlatu.

Ostatnim stowem nauki spotecznej jak powiedz’i?i!’ra George
Sand, jest zawsze: "Walka albo $mier¢, krwawy bdj lub nicos_c. Tak otcg
sprawa nieodparcie stoi”. Robotnicy ! Podniescie $miato sztandar walkio s o© CJ
aliz m, o obalenie panowania burzuazji, tych oszukarnczych uzurpat_orowt
wiadzy politycznej w Polsce. Nie ma innego wyjscia. Kapitalizm albo socjalizm !
Problem "kto kogo” moze rozstrzygnaé tylko walka klasowa, starcie klasy prole-
tariatu wielkoprzemystowego z kiasg burzuazji.
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INTERNACJONALIZM PROLETARIACKI

Klgska “realnego socjalizmu” wyzwolita wielkie sity nacjonalizmu, szczegé!-
nie w panstwach wielonarodowych, lecz nie tylko. Nacjonalizm narastat pod
batamutnym hastem-przykrywka “jednosci moralno-politycznej" dwéch
sztucznych narodéw: "radzieckiego” i "jugostowianskiego”. Po rozpadnieciu
sig Zwigzku Radzieckiego i Jugostawii, powstato wiele paristw narodowych, nadal
z domieszkg wielu mniejszoséci narodowych, lecz nie ostat sie na powierzchni
zieminarod "radziecki" ani jugostowianski" To, co narastato
w Jugostawii stanowito odbicie tego, co sie dziato w ZSRR. Oczywiscie w odpo-
wiedniej skali. Reakcyjna polityka carskiego panslawizmu pod hastem jedno-
czenia fikcyjnej narodowosci "o géInosfowianskiej” zmierzata do
przeksztatcenia carskiej Rosji w carska Wszechstowianiszczyzne, z granica za-
chodnig przebiegajacq, jak méwit Engels, gdzie$ od Szczecina nad Battykiem do
Rijeki nad Adriatykiem. Cara zabrakio, lecz carska polityka panslawistycznej
ekspansji ostata sie pod szyldem przeksztatcania sie spoleczeristwa "stu nar o
dow” wijeden-"radziecki” ktérego miynarzem stat sie@ “nacjonalizm
rosyjski”. Przez okres paru pokoleri mechanicznie przesiedlano Rosjan do
republik nie-rosyjskich, a iudnoéé miejscowa czesciowo wysytano w gfab Rosji i
innych republik i kontynuowano rusyfikacje m.in. w drodze uznania jezyka
rosyjskiego za jezyk paristwowy "stu narodéw”. Podobnie postepowali Serbowie
w Jugostawii.

Zasada samostanowienia i réwnogci narodéw pozostata na papierze. Nardd
rosyjski stat sig, jak byt za caratu, narodem panujgcym ZSRR, w Jugostawii zas ~
serbski. W takiej sytuacji musialy narasta¢ nastroje nacjonalistyczne. Nacjona-
lizm panujacy rodzit nacjonalizmy obronne mniejszych narodéw. Nastapit
wybuch, bo musiat nastapi¢. Nacjonaliéci rosyjscy, jak i serbscy nie wyciagneli
zadnych wnioskéw z kieski panslawizmu. Tolerancyjna polityka w stosunku do
jakiegokolwiek nacjonalizmu godna jest najsurowszego potepienia.

Réznice miedzy narodami istniejg i dtugo jeszcze beda istnie¢ nawet po
ostatecznym zwycigstwie klasy robotniczej nad burzuazja w skali swiatowej. Aby
sie jednak nie nasilaty, lecz ulegaty ostabieniu, konieczna jest wroga i aktywna
postawa spolfeczeristwa przeciwko wszelkim przejawom "narodowego zamro-
czenia” W tym kierunku powinni dziatad wszyscy, lecz dynamiczng i najbardziej
skuteczng moze by¢ tylko kiasa robotnicza. “Jestem przekonany - mowi Marks
- ze prawdziwg silg, ktora moze si¢ przeciwstawi¢ nawrotowi antagoniz-
moéw narodowych, jest tylko klasa robotnicza". Marks nie nawotywat do
jednosci naroddéw, lecz klas robotniczych wszystkich narodéw. Tylko robotnicy
polscy razem ze swoimi braémi, robotnikami rosyjskimi i niemieckimi, ukrain-
skimi i czeskimi, francuskimi i angielskimi, jak i pozostatych narodéw Europy i
swiata moga wspdinym wysitkiem stawié¢ czoto nacjonalizmowi we wiasnym kra-
ju, w Europie i na $wiecie. Nieprzejednana walka z nacjonalizmem zbliza do sie-
bie proletariat wszystkich narodéw i umacnia jego jednoéé i solidarnoé¢ dziatania
w walce o postep i catkowite wyzwolenie klasy robotniczej.

"TRZECIA DROGA" BURZUAZYJNEJ LEWICY UMACNIA
KAPITALIZM I PANOWANIE BURZUAZII

Adam Schaff prezentuje sie publicznosci, jako "komunista", a nawet
"otwarty" marksista i jednoczesnie broni tzw. "trz e c i ej drogi”, ktoraw
rzeczywistosci ma na celu stabilizacje kapitalizmu i umochienie "panowania
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burzuazji”, co oznacza zerwanie z marksizmem. Dla odwrécenia uwagi od wias-
nego renegactwa, bryzga btotem antysemityzmu na Marksa. Schaff pisze: "Marks
nurza w antysemickim btocie Lassalle’a”, co ma wynika¢ "z obtgkariczego antyse-
mityzmu Marksa". Sg to zarzuty golostowne. To zas, ze Marks i Engels w kores-
pondencji nazywali Lassalle’a "Efraimem Cwaniakiem" nie ma nic wspdinego ;
antysemityzmem, poniewaz odnosi si¢ do jego osobistych cech charakteru. Gdy
chodzi 0 antysemityzm, Marks napisat obszerna prace "'W kwestii zydowskiej", w
ktorej poddat analizie istote Zydostwa, dotyczaca emancypacji politycznej |
czlowieka, lecz w tej sprawie Schaff nie ma nic do powiedzenia.

Wréémy jednak do programu "trzeciej drogi", ktory wysunat Schaff w ksiaz-
ce "Nie tedy droga". Co obecnie radzi Schaff Polsce, aby wyjsé z dotka ? Sposréd
siedmiu tez forsujacych idee "trzeciej drogi” burzuazyjnej lewicy, dwie demas-
kujg rewizjonistyczng obtude Schaffa, a mianowicie:

1. "Celem ku ktéremu Polska powinna dzisiaj zmierza¢ jest - moéwi Schaff -
ustréj parlamentarnej demokracji i powszechnie obowigzujgcego prawa w polity-
ce oraz gospodarki spoteczno-rynkowej”. Czyli ustréj polityczny taki, jaki jest na
Zachodzie, np. w RFN, a wiec kapitalizm, niewola pracy najemnej.

2. "Panistwo oraz inne organizacje - méwi Schaff - powinny dziata¢ w kie-
runku stworzenia w Polsce silnej klasy $redniej. Przyszto$¢ Polski w obecnych
warunkach zalezy od pomysinego rozwoju klas $rednich. To powinien by¢ gtéwny
punkt naszego programu spotecznego.”

Czyli jeszcze raz kapitalizm i panowanie klasy $redniej tzn. burzuazji,
ktéra lojalnie bedzie sptacaé okolo 50 mid dol. zadluzenia zagranicznego wraz z
narostymi lichwiarskimi odsetkami.

Schaff juz bez rewizjonistycznej maski w ogdle odrzuca walke o socjalizm,
jest wigc zdecydowanym wrogiem rewolucji socjalistycznej i dyktatury prole-
tariatu.

Taki jest program burzuazyjnej lewicy. Taka jest treéé ideowo-polityczna
"trzeciej drogi” bez maski.

warszawa, 21 czerwca 1995 roku Kazimierz Mijal
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GOLIAT PRZECIW MARKSOWI

GLOS NIEBIOS

Adam Schaff zwraca sie do czytelnika gtosem nieomylnego Jehowy: "Teraz
bede mdwit ja, inni tylko posrednio, poprzez mdj gtos, ktéry uksztattowal sig na
znajomosci ich dziel, ale nie w postaci cytatologii. Zapomniatem z rozmystem o
wszystkich autorytetach; od Arystotelesa, poprzez Marksa, az do réznych Maxdw
Weberdw, Durkheimow, nie méwiac o wspdlczesnych. Czytatem (moze za duzo),
wiem, a teraz bede moéwit - ja. Tak, jestem na tyle zuchwaty, zwlaszcza w tych
listach".

Wiek autora - jubilata (80 lat) usprawiedliwia tytut ksigzki "Pora na
spowiedz” Y/, lecz jego ideologia i zwierzenia stuza zlej sprawie, Schaff walczy z
najwiekszym poswieceniem o przediuzenie panowania burzuazji.

"Palska - méwi Schaff - powinna staé sig wspélczesnym parfstwem kapitali-
stycznym i na to nie ma alternatywy. Do socjalizmu Polska nie dorosta. Pozostaje
otwarta trzecia droga - droga gospodarki rynkowej. Jest to droga kapitalistycz-
nego panstwa dobrobytu.”

W Europejskiej Wspdélnocie Gospodarczej (EWG), a wiec w panstwach scha-
ffowskiego "dobrobytu", jak podaje "Socjalizm Przysztosci" nr 1/92, zyje obecnie
"przynajmniej 51 milionéw ubogich Europejczykéw". Tak jasne wyznanie wiary
padio podczas "spowiedzi". Autor okredlit wyraznie, po ktérej stronie barykady
stoi. Twierdzenie w okresie przejéciowym od spoteczenstwa kapitalistycznego do
komunistycznego, ze Polska, w ktorej obecnie klasa robotnicza stanowi ponad
potowe spoteczenstwa, "do socjalizmu nie dorosta” stanowi krok kapitulancki,
do tylu, nosi cechy renegactwa i hucpy, jaka cechuje jego charakter. W rzeczywi-
stosci wyrzekt sie on marksizmu, rewolucji socjalistycznej i dyktatury proleta-
riatu, lecz nadal bezwstydnie nazywa sie "otwartym marksistq" i "komunistg".
Nie twierdze, ze Schaff w dziedzinie ekonomii politycznej jest ignorantem, prze-
ciwnie, uwazam, ze powolujac sie na Marksa dopuszcza sie $Swiadomie intelek-
tualnej nieuczciwosci, by postugujac sie jego autorytetern, nie tylko przediuzy¢,
lecz i usprawiedliwi¢ panowanie burzuazji nad proletariatem.

FILOZOFIA "ZDROWEGO ROZSADKU"

"Przyczyn krachu realnego socjalizmu bylo wiele. Ale - méwi Schaff ~przy-
czyng gtdowng, niejako grzechem pierworodnym, ktéry zacigzyt na calym
dalszym rozwoju wydarzen, byt fakt przeprowadzenia rewolucji pazdzierni-
kowej w Rosji 1917 roku w sposdb niezgodny z wymogami zdrowego rozsgdku
i odpowiadajacymi im wymogami marksistowskiej rewolucji socjalistycznej.
Twierdze, Zze do odpowiednich negatywnych wnioskéw mozna doj$¢ na gruncie
rozwazan zdroworozsadkowych niejako na wiasny rachunek, bez uciekania sie do

1/ Cytaty, jesli nie zaznaczono inaczej, pochodza z prac A.Schaffa: "Ruch
komunistyczny na rozstaju drég” 1989; "Nie tedy droga" 1991; "Pora na spo-
wiedz” 1993.
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wsparcia ze strony teorii marksistowskiej w tym zakresie. Ta ostatnia jest, Oczy-
wiscie p o mo cna, gdyz mysli - niejako za nas, a jesli jest zgodny a,
jak fatwo daje sie skonstatowac, ze zdrowym rozsadkiem, to tym lepigj jest
dla tej teorii.”

Z powyzszego wynika, ze dla Schaffa zdrowy rozsadek stoi wyZej od nayyg-
wej prawdy.

"Otéz - kontynuuje Schaff - oba te dwa Zrédta naszej (czyli Schaffa) maqg-
rosci - w tym przypadku (zaréwno zdrowy rozsadek, jak i uogdiniajacy jego tezy
marksizm) pouczajg nas, ze nie wolno bezkarnie przeprowadzaé rewolucji na
bazie woluntaryzmu, tzn. gdy brak po temu odpowiednich warunkéw obiektywy-
nych i subiektywnych.”

Do takich, wnioskow doszedt Schaff na podstawie rozwazan “"zdroworgz.
sadkowych”, jako gtownego z dwdéch Zrédet jego madrosci. "Ale zdrowy rozsa-
dek - mowi Engels - dw wielce szanowny doradca w ciasnym zakatku swoijch
czterech $cian, doswiadczy wielu osobliwych przypadkéw, gdy odwazy si€ zapyg-
ci¢ w szeroki $wiat"; poniewaz - dodaje Marks - "zdrowy rozsadek”, np. religijny
tlumaczy herezje i niewlare jako dzieto diabta; w ten sam sposéb "zdrowy rozsg-
dek" cziowieka niewierzacego ttumaczy religie, jako dzieto diabtéw - klechow",

"Socjalizmu - mowi Schaff - nie mozna i dlatego nie nalezy wprowadzac (?)
ad libitum (dowolnie), lecz jedynie tam, gdzie istnieja konieczne po temu wa-
runki, gdzie warunki ekonomiczne i spoleczne po temu dojrzaly. W sprawie tych
warunkéw Marks wypowladal sie wielokrotnie; klasyczng w swej wyrazistosc |
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skrotowosci na ten temat, znajdujemy w "Ideologii niemieckiej”".

Ze wzgledu na biedne wnioski Schaffa w sprawie "gtéwnej przyczyny,
niejako grzechu pierworodnego krachu realnego socjalizmu”, zmuszony jestem
przytoczyé w catlosci obsze[‘ny fragment stanowiska Marksa w tej sprawie, aby
czytelnik sam mégt ocenic, w jakim kierunku Schaff "poprawia” stanowiske
Marksa i Engelsa. Oto co pisze Marks w "Ideologii niemieckiej”:

“Ta - mowiac jezykiem dla filozoféw zrozumiatym - “alienacja” moze
oczywiscie by¢ zniesiona tylko przy dwoch praktycznych przestankach. Musi sie
staé sita "nie do wytrzymania”, tzn. sita przeciwko ktérej robi sie rewolucjg, musi
uczyni¢ wielka mase ludzkoscl zupetnie "bezwilasnosciowq" i stojaca jedno_czes'nie
W sprzecznoéci z istniejacym swiatem bogactwa i wyksztatcenia, a jedno i drugie
ma za przestanke olbrzymi wzrost sity wytwoérczej, wysoki stopien jej rozwoju. Z
drugiej strony, ten rozwdj sit wytwérezych, (co zakiada juz empiryczpe urzeczy-
wistnienie powszechno-dziejowej, nie zas tylko lokalnej dziatalnosci zyciowej
ludzi) jeszcze dlatego stanowl absolutnie konieczng przestankg praktyczng, ze
bez niego musiatby sig sta¢ powszechnym tylko niedostatek, a wraz z nedza
musiataby sie zndéw rozpoczaé walka o rzeczy nieodzowne i wrdci¢ by musialo
cate dawne paskudztwo. Nastepnie dlatego, ze tylko na uniwersalnym rozwoju sit
wytworczych zasadzajg sie uniwersalne stosunki ludzi ze soba, stad, z jednej
strony {powszechna konkurencja) zjawisko "bezwilasnosciowej" masy czyni kazdy
z tych narodéw zaleznym od przewrotéw w innych; wreszcie rozwdj ten sprawia,
e na miejsce jednostek lokalnych przychodzg jednostki powszechno-dziejo-
we, empirycznie uniwersalne. Bez tego: 1. komunizm mégtby istnie¢ jedynie
jako zjawisko lokalne (als eine Lokalitaet), 2. same sity stosunkéw miedzy-
ludzkich (die Maechte Verkehrs) nie mogtyby rozwinac sie jako sity uniwersalne
i dlatego nie do wytrzymania, lecz pozostalyby swojsko-zabobonnymi "okolicz-
nosciami”, 3. wszelkie rozszerzenie sig¢ stosunkow unicestwitoby lokalny komu-
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nizm. Komunizm jest empirycznie mozliwy tyliko jako czyn narodéw panujacych,
dokonany "za jednym zamachem" i rownoczesnie, co zakiada uniwersalny rozwéj
sity wytworczej i zwigzanych z tym stosunkéw miedzy ludzmi w skali $wiatowej

. Proletariat moze wigc egzystowac tylko w sensie swiatowo-dziejowym,
podobnie jak, bedacy jego dzietem komunizm mozliwy jest w ogdle tylko jako
egzystencja o sSwiatowo-dziejowym charakterze. A egzystencja jednostek o
charakterze swiatowo-dziejowym - to egzystencja zwigzana bezposrednio z
dziejami swiata" (MED t.3, 5.37-38, podkr. Marksa).

"Ta wypowiedz Marksa - méwi Schaff - jak i inne w tej sprawie brzmi, jak
przestroga przed pochopnym wprowadzaniem (?) socjalizmu tam, gdzie brak
obiektywnych warunkéw realizacji nowego ustroju”. (Zwracam uwage czytelnika,
ze Marks w powyzszym tekscie swej wypowiedzi, nie uzyt ani razu stowa "socja-
lizm", jak to czyni Schaff, poniewaz méwi on o komunizmie, jako spoteczer-
stwie bezklasowym catej ludz ko $ci, a niejednego kraju). "Inaczej moz-
na to uja¢ - kontynuuje Schaff - jako apel do rewolucyjnej cierpliwosci, nawet
gdy pozornie wiadza lezy na ulicy. Obiektywnych etapéw rozwoju spotecznego
nie wolno zastepowa¢ woluntaryzmem, jak to Marks moéwi wyraznie w Przedmo-
wie do I tomu "Kapitatu”,

"Marks i Engels - moéwi dalej Schaff - w sprawie wspélnoty rolnej w Rosii
réwniez wypowiadali sie przeciwko "przeskakiwaniu etapoéw”, poniewaz w
przypadku niedotrzymania warunkéw rewolucji powréci “stare g...", co rzeczy-
wiscie - choC chwila oczekiwania trwata przeszto 70 lat - nastgpito. To byt "grzech
pierworodny" rewolucji pazdziernikowej, a teraz mamy do czynienia z zemstq
Marksa zza grobu". Jest to powazny btad Schaffa, o czy mowa nizej. Marks nie
byt tak "msciwy", jak Schaff, skory do btednego "poprawiania” jego stanowiska.

SCHAFFIZM TO DROBNOMIESZCZAIQSKI SOCIALIZM
Oto pare przykiaddw odchodzenia Schaffa od marksizmu.

1. Marks nie wymysdlit systemu socjalistycznego, lecz odstonit tajemnice
produkcji kapitalistycznej i kapitalu w postaci wartosci dodatkowej, Marks nie
zalecat takze "wprowadzenia" socjalizmu, poniewaz nie mozna go wprowadzié z
zewnatrz, jak konia do stajni. Wystarczy, gdy dojrzeja po temu warunki, skru-
szy¢ kajdany starych, hamujacych rozwdj, stosunkéw spotecznych, aby wyzwolié
nowe sity wytworcze rozwijajace sie w starej formacji ekonomicznej, i pod pano-
waniem Kklasy robotniczej przej$¢ do budowy socjalizmu zgodnie z zasadg
"kazdemu wedtug jego pracy". Marks réwniez nie "wbudowal” walki klasowej w
proces rozwoju spotecznego - jak twierdzi Schaff, lecz odkryt i uzasadnit, ze wal-
ka klasowa prowadzi nieuchronnie do "rewolucyjnej dyktatury proletariatu”
oraz zniesienia klas i uksztattowania sig spoteczefstwa bezklasowego, k 0 m u
nistycznego. "Pisarz - mowi Marks - moze by¢ wyrazicielem tego ruchu
historycznego. Ale nie moze go, oczywiscie, stworzy¢". Tworczos¢ teoretyczna
Schaffa nie wykracza poza horyzont drobnomieszczanskiego socjalizmu. Po kapi-
talizmie ma by¢ "postkapitalizm" w postaci mgtawicy, z ktérej byé moze wyloni
si¢ "nowoczesny socjalizm”, lecz o spoteczerfistwie bezklasowym, komunistycz-
nym nie ma w "utopii" ani stowa.

2. Schaff méwi o rewolucji socjalistycznej dokonanej w jednym kraju, w
Rosji w 1917 roku, otwierajacej okres przejsSciowy od spoleczenstwa kapitali-
stycznego do komunistycznego w Rosji i tym samym w skali swiatowej, a wiec o
pierwszej fazie komunizmu, zwanej socjalizmem. Natomiast Marks w "Ideologii
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niemieckiej” traktuje o rewolucji komunistycznej celem przejscia catej ludz-
kosci, w koricowej pierwszej fazie komunizmu, od spoteczensstwa socjalist
vycznego dobezklasowego, tojest komunistycznego, zgodnie
z "Krytyka Programu Gotajskiego", a wiec mdwi on zupetnie o czym innym, niz
twierdzi Schaff. Powotywanie si¢ Schaffa na stanowisko Marksa i Engelsa w
"Ideologii niemieckiej” dla potraktowania zwyciestwa rewolucji socjalistycznej
w Rosji, jako "glownej przyczyny”, niejako “grzechu pierworodnego” kryzysu‘,.
jest fatszerstwem. Schaff nie bierze pod uwage, ze celem napisania “Ideoloqii
niemieckiej” byto, jak pisze o tym Marks, dokonanie obrachunku z naszym daw-
niejszym sumieniem filozoficznym. Postanowilismy wspélnie (tzn. z Enggl;errj -~
KM) “opracowac nasz poglad przeciwstawny pogladowi filozofii niemieckrej‘: [ w
ten sposéb "wyjasnilismy sprawy samym sobie". Nie byt to wiec traktat poswig-
cony okresowi przejsciowemu od spoleczenstwa kapitalistycznego do_kc_omum~
stycznego, lecz praca naukowa poswiecona dialektycznej analizie ,mat_errahstycz~
nego pojmowania dziejéw, a wigc historycznym przeksztatceniom s w ia towy
¢ h formacji ekonomicznych zgodnie z marksistowskg rewolucyjng teorig rozwoju
spotecznego.

"W grubszych zarysach - méwi Marks - mozna okresli¢ azjatycki, antyczny,
feudalny i nowozytny burzuazyjny sposéb produkcji jako progresywne epoki eko-
nomicznej formacji spotecznej. Burzuazyjne stosunki produkcji sa ostatnig anta-
gonistyczng formg spotecznego procesu produkcji. Ta formacja spoteczna zamy-
ka prehistorie spoleczeristwa ludzko$ci". Skoro wigc Marks nie
omawia w tej pracy okreséw przejéciowych poprzednich $wiatowych formacii
ekonomicznych, nie analizuje réwniez okresu przejsciowego od spoteczenstwa
kapitalistycznego do komunistycznego, lecz czyni to dopiero w “Krytyce
Programu Gotajskiego", co przeciez nie stanowi tajemnicy dla Adama Schaffa.

3. Komunizm, to spoleczenstwo bezklasowe, w ktdrym obowigzuje zasada
nkazdemu wediug jego potrzeb", moze wedtug Marksa zaistnie¢ tylko w ska}Ii
&wiatowe]j Takie spoleczefistwo stopniowo ksztattuje sie¢ w okresuﬁ
przejéciowym, w jego pierwszej fazie, w kazdym kraju po zwycigstwie rewo_lut:ﬂ
socjalistycznej, szczegdlnie jednak intensywnie dopiero po ostatecznym zwycigst-
wie socjalizmu nad kapitalizmem w skali swiatowej.

Mimo to Chruszczow postanowit zbudowad w okresie 20 lat taki wiasnie, jak
pisze Marks w “Ideologii niemieckiej”: "lokalny komuniz m" w jedpym
kraju, co, jako antymarksistowski poroniony pomyst, zakonczylo sig, bo musiato,

sromotna kleska,

Schaff nie rozréznia zwyciestwa rewolucji socjalistycznej w
jednym kraju, w tym przypadku w Rosji, od rewolucji komunistycznej w skali
Swiatowej celem przejécia Tudz ko $ci, zpierwszej fazy komunizmu, zwa-
nej socjalizmem, do spoteczefistwa bezklasowego, komunistycznego
w skali $wiatowej.

"Komunizm - méwi Marks - zaklada uniwersalny rozwdj sit wytworczych i
zwigzanych z tym stosunkéw miedzy ludZzmi, w skali $wiatowej”, co oczywiscie
moze nastapi¢ dopiero po ostatecznym zwyciestwie socjalizmu nad kapitalizmem,
takze w skali $wiatowej. Tymczasem Schaff przestroge Marksa, dotyczacg "l o k
alnego komunizmu”, tojestlosow spoteczenstwa bezklasow
e g 0 W jednym kraju, odnosi do zwyciestwa rewolucji socjalistycznej w 1917
roku w Rosji i wejécia Zwiazku Radzieckiego na droge realizacji dopiero pierwszej
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fazy spoteczenstwa komunistycznego, w ktérej obowigzuje zasadg "kazdemu
wediug jego pracy".

W ZSRR nie bylo nie tylko w 1917 roku, lecz i pdzniej zadnego "lokalnego
komunizmu”, o ktérym modwi Marks w “Ideologii niemieckiej”. Nie zbudowano
takze, wbrew przechwatkom Brezniewa, w pelni rozwinietego socjalizmu. Lenin
mowit: tam, gdzie istniejg robotnicy i istniejg chtopi, socjalizm jeszcze nie zostat
zrealizowany. Zwycigstwo Rewolucji Pazdziernikowej nie stanowi takze, jak
twierdzi Schaff, "gléwnej przyczyny, niejako grzechu pierworodnego" kra-
chu realnego socjalizmu. Poza tym rewolucji nie mozna zaplanowad, ani wywotac
na zamoéwienie, i Lenin tego nie uczynit, jak mu zarzuca Schaff, lecz skoro wsku-
tek strat i zniszczen podczas wojny $wiatowej, masy wystapity na ulice przeciwko
wojnie, gtodowi i ustrojowi kapitalistycznej Rosji, to kemunisci winni byé razem z
masami i na czele klasy robotniczej, i tak wiasnie postapili bolszewicy z Leninem
na czele. Rewolucja Pazdziernikowa nie stanowita takze zadnego "przeskoczenia
etapu”, o co Schaff oskarza Lenina. Jej przebieg jedynieprzyspieszal i
s kracal aktualny okres etapu rozwoju spotecznego w Rosji i tym samym w
skali $wiatowej. Twierdzenie Schaffa jakoby Rewolucja PaZdziernikowa stanowita
"gtéwng przyczyne" krachu realnego socjalizmu jest wyssane z schaffowskiego
palca "zdrowego rozsadku" Stanowi ono temat zastepczy
ukrywania przed spoleczenstwem, a szczego6lnie klasa robotnicza, rzeczywistych
przyczyn kleski realnego socjalizmu nie tylko, w Polsce, za co w naszym kraju
ponosi petng odpowiedziainos¢ bermanowszczyzna, ktérej Adam Schaff byt
teoretykiem,

4. Schaff réwniez btednie interpretuje ostrzezenie Marksa przed "prze
skakiwaniem etap6w'. Marks pisze: "Nawet, gdy jakies
spoteczenistwo wpadnie na trop naturalnego prawa swego rozwoju, nie moze ono
ani przeskoczy¢ naturalnych faz jego rozwoju, ani usungé ich dekretami. Moze
jednak skrécié i ztagodzié meki porodowe, lecz Schaff tej ostatniej uwagi nie
przyjmuje do wiadomosci. Poza tym Marks podtrzymywat réwniez swoje stano-
wisko w listach z lat 1877 i 1881, w sprawie wspolnoty rolnej w Rosji, w tym
rowniez w liscie do Wiery Zasulicz.

Lenin, co przytacza réwniez Schaff, w 1905 roku sprzeciwit sie Trockiemu w
sprawie wysuniecia hasta rewolucji socjalistycznej, poniewaz wodwczas na po-
rzgdku dnia stat problem rewolucji burzuazyjno-demokratycznej, a wiec miatoby
to charakter "przeskakiwania etapéw". Inna sytuacja byta jednak w paZzdzierniku
1917 roku w Rosji, kiedy juz w lutym carat zostat obalony i do wiadzy doszta
burzuazja. Rosja byta wtedy juz panstwem kapitalistycznym, w ktérym burzuazja
stata sig klasg, politycznie panujaca. Stad walka bolszewikéw z Leninem na czele
o przeobrazenie rewolucji burzuazyjnej w socjalistyczng, nie miata nic wspdlnego
z "przeskakiwaniem etapéw", bowiem oznaczalo to walke rewolucyjna o "skro-
cenie i ztagodzenie meki porodowej" nowej formacji ekonomicznej socjalizmu,
ktéra wyrasta przeciez bezposrednio z formacji ekonomicznej kapitalizmu.
Oskarzanie wigc Lenina i partii bolszewikéw o "woluntaryzm”, "przeskakiwanie
etapow" i "antymarksizm”, jak to czyni Schaff, jest catkowicie bezpodstawne.

Zwycigstwo Rewolucji Pazdziernikowej nie stanowito wiec "gtéwnej" przy-
czyny krachu "realnego socjalizmu”.

W sprawie zas wspélnoty rolnej w Rosji w XIX wieku demokraci rosyjscy, w
tym i Czernyszewski, opowiadali sie za przejsciem w Rosji od wspélnoty rolnej
bezposrednio do socjalizmu, co wiasnie oznaczato prébe "przeskoczenia" etapu
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formacji ekonomicznej kapitalizmu. Marks byt temu przeciwny. Jednak talqeg0
charakteru nie miato zwyciestwo Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji
1917 roku, poniewaz w rzeczywistosci oznaczato ono jedynie post'epowe Przejécie
do bezpodrednio wyzszej formacii spotecznej, a wiec byfa to p'roba. gkrocenia i
ztagodzenia meki porodowej" pierwszej fazy komunizmu, zwanej socjalizmem,

Poza tym Marks, wbrew kapitulancko-oportunistycznej postfwie Schaffa,
niejednokrotnie wypowiadat sie za przyspieszeniem, np. rewolucji w Anglii,
drodze oderwania od niej Irlandii, a rozwazajac mozliwos¢ wybuchu rewolucjj v
Europie, Marks pisat: "Na kontynencie rewolucja jest bliska i przybierze ona te;
niezwtocznie charakter socjalistyczny. Ale czy nie bedzie ona sita rzeczy zda-
wiona w tym matym zakatku, skoro na o wiele wiekszym obszarze ruch SPote-
czenstwa burzuazyjnego ma jeszcze charakter rozwojowy ?" Markf: opoywada.+ sie
wiec, w warunkach sprzyjajacych, za kontynuowaniem rewolucji burzuazyjnej,
celem przeksztatcenia jej w rewolucje o cha;rakterze socjali’stycznym, co wlagnie
snalazto wyraz w Rosji w postaci bezposredniego przejscie_: od burz_uazyjnej
rewolucji Jutowej do socjalistycznej pa zdzierni k owej. Marks
obawiat sie, czy nie zostanie ona 2 dtawiona, lecz nie twierdzil, ze b}'f*aby
to rewolucja "przedwczesna", lub by miata ona charakter "woluntarystyczny”, jak
to czyni Schaff w stosunku do Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej, bolszewikdw i

samego Lenina.

Schaff pisze: "Nie wolno bezkarnie przeprowadzad rewolucji na bazifa wolyn-
taryzmu, tzn. gdy brak po temL’l O_Clpowiednich warunkow obiekty»ynych i subijek-
tywnych. Autorzy rewolucji pa_deIernikow.Nej w 1917 roku, z Leninem na czele,
tak jednak postapili, swiadomie dokonali tej rewolucji w duch_u antymar!<s|st9-
wskimi”. Oskarzenie to jest bezpodstawne, a poza tym z powyzszego wyn_!'ka, ze
schaff wierzy, iz rewolucje mozna zaplanowaé lub wykonaé¢ wedtug czyjels woli,
w tym przypadku, np. Lenina. Tymczasem marksizm uczy, ze reWOII:IC]e rob:i nie
przywédcy i nie partie, Ie:cz narody. A otojak Engels ocen!a fakt, |'<|edy
partia zostaje przedwczesnie "zmuszona do objecia rzadéw” ? Nie oskarza on

artii © mwoluntaryzm", ani o antymarksizm, jak to czyni Schaf,F,' lej’cz w rol'cu.
1853 pisze: "Przypuszczam, ze nasza partia dzieki bezradnqsa i ?spaloscl
wszystkich innych, zostarjie pieknego poranka zmuszona do objgma rzqdovxf, by w
koricu jednak zrealizowac to, co lezy nie w naszym bezposrednim, lecz ogolr}ore—
wolucyjnym interesie, zwlaszcza w interesie drobnomieszczanstwa bedmemy
musieli robi¢ komunistyczne eksperymenty i skoki, o ktérych sami wiemy najle-
pies jak sa nie na czasie. Przy czym straci si wowczas glowe - miejmy padz:ey_g:
e tylko W znaczeniu fizycznym - nastgpi reakcja i zanim $wiat p.o.tra!ﬁ wyrobic
sobie o czymé takimsad historyczny, bedziemy uchodzili nie tylko za
pestie, na co mozna gwizdac, lecz takze za glupcdw, a to jest znacznie gor:sz(_:z.
Nie widzg jednak innej perspektywy. Jesli ... przy pierwszym powaznym I’<onﬂ|k(:|e
i z chwila nadejscia rzeczywistego niebezpieczqnstw_a
przodujaca partia bedzie musiata doj$¢ do wtadzy, a to bedzie w kazdym razie
rzedwczesne. Aleto wszystko - méwi Engels - nie ma znaczenia |
najlepiej bedziew literaturze naszejpartiijuz zawczasu pr_zegoutowac
jej historyczng rehabilitacje na wypadek, gdyby zdarzylo sie cos talilego . Qto
mamy przed soba dwa spojrzenia na nie wydumany, lecz historycznie mozliwy
rozw0]j ruchu rewolucyjnego, marksisty i drobnomieszczanina: Engels - reh a
pilituje partig klasy robotniczej, Schaff -o s karza bolszewikow i
Lenina o "woluntaryzm" i "antymarksizm". Jednak c6z znaczy Engels wobec
nowolennika idei demokratycznego socjalizmu® ?

5. "Burzuazyjne stosunki produkcji sq ostatnia antagonistyczng formag
spotecznego procesu produkcji. Ta formacja spoteczna - mowi Marks - zamyka
prehistorie spoteczenstwa, ludzko$ci.”

Jest to mysl znamienna, z ktérej wynika, ze okres przejécia od $wiatowej
formacji kapitalistycznej do spoteczenstwa bezklasowego, tzn. komunisty
cznego wskali Swiatowej, a wiec nie w jednym kraju, bedzie miat o wiele
szersze zadania, niz mialy je okresy przej$ciowe poprzednich $wiatowych forma-
cji spotecznych, poniewaz dotyczyly one zawsze spoleczenstwa antagoni-
stycznego. Obecny zas okres przejsciowy od spoteczenstwa kapitalistycznego do
komunistycznego w skali swiatowej, zamyka starg epoke, ktérg Marks nazywa
"prehistorig spoleczenstwa lud z k o § ci”, otwierajac jednoczeénie nowg
Swiatowg formacje spoteczeristwa bezklasowego, komunistycznego,
przeciwstawng wszystkim poprzednim antagonistycznym formacjom spotecznym.

Dlatego tez w plerwszej fazie okresu przejéciowego, zwanej socjalizmem,
musi nastapi¢ w skali Swiatowej likwidacja prywatnej wtasnosci $rodkéw pro-
dukcji i w zwigzku z tym, likwidacja klas antagonistycznych i wszelkich sprzecz-
nosci i réznic, ktdre wynikajg ze spoteczeristwa k|l a s o w e g 0. Oczywiscie
bedzie to proces trudny i przewlekly. Poza tym rownoczesnie z procesem likwi-
dacji klas i przeobrazaniem sie spoteczenstwa, bedzie nastepowaé proces obu-
mierania panstwa politycznego i demokracji. Na nowoksztattujgcej sie bazie
materialnych sit wytwdrczych i odpowiadajacych im stosunkach miedzy ludzmi
ksztattowac sie beda nowi ludzie, ktérzy w tych nowych warunkach spotecznych
stang sig¢ zdolni do zarzadzania rzeczami.

PrzejScie od nizszej $wiatowej formacji spotecznej do wyzszej, zawsze miato
charakter trudnego i przewlektego procesu. Nigdzie nie nastgpito “za jednym
zamachem". Schaff oskarzajac bezpodstawnie partie bolszewikéw i Lenina o
"$wiadomy antymarksizm" w sprawie zwyciestwa rewolucji socjalistycznej w
Rosji, powotuje sie na wypowiedz Marksa i Engelsa w "Ideologii niemieckiej”.
Jest to nieporozumienie. Twoércy marksizmu nigdy nie stali na stanowisku o
przejsciu od kapitalizmu do pierwszej fazy komunizmu, zwanej socjalizmem "za
jednym zamachem”, zbiorowo, a Engels w 1886 roku powiedziat nawet, ze
rewolucja w Rosji wywartaby najkorzystniejszy wplyw na dalszy rozwdj ruchu
komunistycznego. Engels krytykowat Niemcoéw za to, Zze rozprawiajg o dokonaniu
rewolucji z dnia na dzien. "Nie zapominajmy - mdwi on - ze rewolucja w Anglii
trwata w latach 1642-46, a we Francji w latach 1789-1793, czyli rewolucja
dokonana "za jednym zamachem" moze trwac lata. Tego rodzaju nieporozu-
mienia wynikaja z tego, ze "jak w domu rodzinnym kazdy méwi o czym inhym".
Dla przyktadu, przejscie od ustroju feudalnego do kapitalizmu wcale nie nastgpito
"za jednym zamachem”, lecz w drodze, jak proces przyrodniczy, kolejnych
zwyciestw rewolucji burzuazyjnych, najpierw w Anglii (w potowie XVII wieku),
potem we Francji (w latach 1789-1871) i kapitalizm stat sie dominujaca Swiatowq
formacjq ekonomiczna dopiero w potowie XIX wieku, a wiec od XVI stulecia, tj.
od poczatkéw rozwoju kapitalizmu w epoce feudalnej, okres przejsciowy od
feudalizmu do kapitalizmu w skali Swiatowe]j trwat prawie 300 lat. Czy mozna
przypuszczaé, ze Marks i Engels nie znall historii Anglii czy Francji i nie wiedzieli
o tym ? Znali oni jg nie gorzej niz Schaff, lecz w “Ideologii niemieckiej” pisali oni
o czym innym, niz Schaff im przypisuje, nie z ignorancji, lecz z nieuczciwosci
intelektualnej. Broni on bowiem kapitalizmu jak najwierniejszy jego stuga.

Marks i Engels opowiadali wielokrotnie, o czym Schaff rowniez dobrze wie, a
mianowicie o mozliwosci zwycigstwa rewolucji socjalistycznej w jednym kraju. W
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mojej pracy ""Solidarno$c" w zitotych kajdanach kapitalizmu” przytoczyten,
kilkanascie takich przykladow. Osad wiec Schaffa, ze Rewolucja Pazdziernikowg
miata charakter swiadomie "antymarksistowski" - jest swiadomym fatszerstwem_

Rewolucje socjalistyczne w Rosji, w Chinach i w krajach demokracji ludowe;
nie miaty charakteru "antymarksistowskiego”, poniewaz wynikaty one z dojrze-
wania warunkéw obiektywnych i subiektywnych rozwoju spotecznego, w schytkg-
wym okresie $wiatowej formacji ekonomicznej kapitalizmu i sprzyjajacych wa-
runkach miedzynarodowych, ktére Schaff nagminnie ignoruje, poniewaz hotduje
on wulgarnej drobnomieszczanskiej zasadzie: kiedy wtadza nawet "lezy na uligy"
nalezy jeszcze poczekad.

Marksa nie "ponibést temperament” - jak twierdzi Schaff - gdy méwit on, 7o
po rzezi czerwcowej robotnikdéw francuskich w Paryzu, "Swiat stangtnapro g gy
korica formacji kapitalistycznej”, byt to rzeczywiscie pocz gt e k Wal;
proletariatu o obalenie panowania burzuazji w jednym kraju: Francji, cO Miato
znaczenie $wiatowe. W 1870 roku ponownie bojownicy Komuny Paryskiej stangi
na tym marksistowskim "progu”, dzielacym ich od przejecia wiadzy politycznej w
panstwie, lecz utrzymali sig tylko przez dwa miesiace, ale juz w 1917 roku ro-
botnicy rosyjscy przekroczyli ten historyczny "p r 6 g" i utrzymali sie P"Z_V Wia-
dzy przez ponad 70 lat, przeksztalcajac carska Rosje w Zwigzek Radziecki, jako

supermocarstwo $wiatowe. Ciszej wigc panowie bermanowszczycy nad trimng

realnego socjalizmu, poniewaz pierwsza faza swiatowej formacji komunistycznej
nadal istnieje i z takimi, czy innymi bledami rozwija sie. Reprezentuje ja najwigk-
szy naréd Swiata: Chiriska Republika Ludowa, ktéra wcale nie jest izolowa_ma_
poza tym zbiera sity miedzynarodowy proletariat, szczegdlnie w bylych Krajach
socjalistycznych oraz buntuje sig prawie trzy czwarte ludnosci swiata, Nadal
wyzyskiwanej i uciskanej przez miedzynarodowy imperializm. Swiat kapita|l§tycz-
ny, mimo krachu realnego socjalizmu, nadal znajduje sig w podskornym
rozktadzie, w roznych czesciach $wiata toczy sie legalna i nielegalna Walka
klasowa na $mieré i zycie o "skrécenie i zlagodzenie meki porodowej"
pierwsze] fazy spofeczenstwa komunistycznego, zwanej socjalizmem, nie tylko w
polsce i Rosji, lecz w skali swiatowej.

O czym wiec mowig, Marks i Engels, gdy w “Ideologii niemieckiej” W 1846
roku pisza: "Komunizm, (tzn. spoteczenistwo bezklasowe - KM) jest em-
pirycznie mozliwy tylko jako czyn narodéw panujacych, dokonany "za jednym za-
machem" i rownoczesnie, co zaktada uniwersalny rozwéj sity wytworcze]j i Zwia-
zanych z tym stosunkéw migdzy ludzmi w skali Swiatowej,"

O tym, Ze w pierwszej fazie komunizmu, zwanej socjalizmem, zaden kraj
socjalistyczny, w ktorym obowigzuje jeszcze zasada "kazdemu wedtug jego pra-
cy”, nie jest w stanie przejé¢ do spoteczerstwa bezklasowego w "po i € dyn
k e", gdyz bytby to tylko 'komunizm lokaln y" z gory skazany na
sagtade, poniewaz komunizm , jako spoteczeristwo bez kla s o w e, Moze
istnie¢ tylko w skali $wiatowej, jako czyn migdzynarodowego proletariatus ktd-
remu mogg przewodzi¢ masy rewolucyjnego proletariatu, tak w paﬁstwach soc-
jalistycznych, jak i w kapitalistycznych, panujace nad rynkiem gwiatowym- Okres
przejéciowy od spofeczeristwa kapitalistycznego do komunistycznego zakiada
mozliwos¢ pokojowego wspdizawodnictwa dwdch rywalizujacych ze soba SWiato-
wych formacji ekonomicznych: socjalist\{cznej i kapitaliStycznej, rworzenia sie
réznego rodzaju ugrupowan i porozumien regionalnych | $wiatowych, €O sprzyja
powstawaniu jednostek o znaczeniu powszechng - dziejowym,
obejmujacych tak baze materialng sit wytworczych, jak i stosynki miedzyludzkie
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w skali regionalinej i éwiatowej. Otwarta gospodarka panstw socjalistycz’
oparta na naukowych podstawach planowania i obrocie towarowym w .
zagranicznym, po swiatowych cenach produkcji, ma przewage nad konku-z
gospodarki kapitalistycznej, co sprzyja olbrzymiemu wzrostowi sity wytwoére:
wysokiemu stopniowi jej rozwoju oraz zaktada - jak mowi Marks -"empiryzz
urzeczywistnienie powszechno-dziejowej dziatalnosci zyciowej ludzi", poniewz
"tylko na uniwersalnym rozwoju sit wytworczych zasadzajg sic uniwersa 9
n e stosunki ludzi ze sobg ... rozwéj ten sprawia, ze na miejsce jednostek \u
lokalnych przychodzg jednostki powszechno - dziejowe,
empirycznie uniwersalne".

Oto dlaczego przejscie z pierwszej do wyzszej fazy Swiatowej formacji
komunistycznej, tzn. do bezklasowej ludzkos$ci musisie
dokonad nie w "pojedynke™, jak postapit Chruszczow, lecz w drodze Swiatowej
rewolucji komunistycznej “za jednym zamachem”, ktéry mimo wszystko moze
trwad pare lat i diuzej, oczywiscie, gdy dojrzejg do tego warunki obiektywne i
subiektywne,

Komunizm spoteczenstwa ludzko $ ci nie moze by¢ dzielem robot-
nikéw jednego kraju, poniewaz jest sprawg migdzynarodowego proletariatu, oz-
nacza koniec antagonistycznej "prehistorii" catlej ludzkos$ci.

6. Schaff mowi: "Engels rozumiat wyrazenie "dyktatura proletariatu” w sen-
sie "republiki parlamentarnej demokracji" (???). Jest to fatszerstwo, Schaff
powoluje sie na nastepujaca wypowiedZ Engelsa: "Nasza partia i klasa robotnicza
- mowi Engels o sytuacji w Niemczech w 1891 roku - moga zdoby¢ panowanie
jedynie w warunkach istnienia takiej formy politycznej, jak republika demokra-

tyczna. Taka republika jest nawet specyficznym ksztattem dla dyktatury
proletariatu”,

"Republika” oznacza tylko tyle, ze wladze naczelne w panistwie wybiera
bezposrednio spoteczeristwo lub posrednio przez wyloniony przez spoteczenstwo
parlament. Jest to wiec "ksztait” (forma) "d I a" partii panujacej klasy w
panstwie, ktéra wypeinia go wiasna, klasowq trescig, Schaff, odrzucajac z
ostatniego zdania stowo "d [ a”; stwierdza:

“Engels pod koniec zycia pisal, ze specyficzng forma dyktatury jest repub-
lika demokratyczna. Jest catkiem jasne, ze tak rozumiana "dyktatura prole-
tariatu” nie przekresla mozliwosci pluralizmu politycznego (partyjnego) i
ideologicznego - i to miat na mysli Engels (???), twierdzac, Zze specyficzng
forma jest republika demokratyczna - jak nie przekreslita jej "dyktatura
burzuazji" w ramach panstwa burzuazyjnego, gdy miato ono forme wtasnie
republiki”,

W taki oto sposéb Schaff, dokonujac redakeyjnej kosmetyki i odgadujac, co

"miat na mygjj Engels", postawit znak rownosci miedzy dyktaturg "proletariatu” i
"burzuazji",

Jednak marksistowska dyktatura proletariatu i schaffowska “republika parla-
mentarnej demokracji”, to jest dyktatura burzuazji, stanowig przeciwienstwo nie
do pogodzenia, jak ogien z wodd. Republika demokratyczna moze by¢ dla klasy
robotniczej tylko najbardziej odpowiednim polem bitwy w walce o obalenie pano-
wania burzuazji, a wiec, jak powiedziat Lenin: "bezposrednim podejsciem do
dyktatury proletariatu”, lecz Schaff nazywa to bezzasadnie dowolnym wypa-
czeniem dOktryny marksistowskiej". Dla Engelsa zas republika demokratyczna

133




T e

jest tylko "specyficznym ksztaltem dla dyktatury proletariatu”, a wiet f o,
m 3, ktérg po zdobyciu wtadzy przez klase robotniczq, i przeksztatceniu sig jej
klase panujaca, nalezy natychmiast wypetni¢ socjalistyczng trescia. W takim
wiasnie duchu Engels w 1894 roku pisze:

"Republika, jak kazda inna forma rzadu, jest okreslona swoja trescj,
poki jest ona formg panowania burzuazji, jest nam réwnie wroga jak wsze|.
ka monarchia. Byloby jednak catkiem bezpodstawnym ztudzeniem (jak 1o
wtasnie sugeruje Schaff - KM), uwazac jq za forme z istoty swej Sdcjali-
styczng. Mozemy wymaoc na niej pewne koncesje, ale nigdy nie wolno napy
powierzac jej wykonania naszej wiasnej roboty".

Gdy Komuna Paryska zwyciezala, Marks pisal: "Narastal kres parlamep-
taryzmu we Francji ... i na pewno nie rewolucja robotnicza bedzie go
wskrzesza¢. Komuna - to powrotne wchioniecie wladzy panstwowej przez
spoteczenistwo, kiedy zamiast sit, ktore podporzadkowujg sobie i ujarzmiaj
spoteczefistwo, wystepujq jego wlasne zywe sity; to przejecie wtadzy panstwowe;
przez same masy ludowe.”

Schaffowska "republika parlamentarnej demokracji" - to ideat dykiatury
burzuazji, krélestwo panowania klasy wyzyskiwaczy i reakcji. Demokracja socja-
listyczna - to republika socjalistyczna, to szeroki demokratyczny system rad ludu
pracujacego bez wyzyskiwaczy.

UTOPIA ADAMA SCHAFFA

Dzieta wybitnych utopistéw na przetomie XVIII - XIX stulecia, kiedy klasa
robotnicza jeszcze sig nie uksztaltowata jako gtdwna sita rewolucyjna przeciw-
stawna klasie burzuazji, mimo odkrywczych przeblyskéw dotyczacych perspek-
tywicznego rozwoju ludzkosci, nie wyjasnity, bo w éwczesnych warunkach nie
mogty odkryé, gtéwnych przyczyn przeciwieristw klasowych spoteczeristwa oby-
watelskiego, tzn. burzuazyjnego. Lecz mimo to ich wysitek miat charakter szla-
chetny, szukali oni bowiem Zrédet dla filantropijnej pomocy biednym pracujgcym
robotnikom.

Jednak obecnie, gdy wskutek odkry¢ naukowych Marksa socjalizm stat sig
nauka, wszelkie utopie, stawiajace sobie za cel przediuzenie panowania kapitatu i
burzuazji, maja charakter reakcyjny. Taki charakter ma utopia Schaffa.

"Odkrycie" Schaffa, ze obumieranie pracy najemnej, a tym samym i kapita-
u, wskutek rewolucji naukowo-technicznej, tj. zastosowania w skali masowej
mikroelektroniki i zwigzanej z tym automatyzacji i robotyzacji, nie Sstanowi
rewelacji. Marks ponad sto lat temu powiedziat: "Kapital bez pracy najemnej;,
jest niczym". Jednak, gdy dwoch méwi o tym samym, to nie jest to samo.

Réznica migdzy stanowiskiem Marksa i Schaffa w tej sprawie, poleda na
tym, ze wediug pierwszego obumieranie pracy najemnej, a tym sanmym i
kapitatu, moze nastepowal dopiero po zwyciestwie rewolucji socjalistyCZnej i
ustanowieniu dyktatury proletariatu, a wiec w okresie przej$ciowym od spo-
teczenstwa kapitalistycznego do komunistycznego, w jego pierwszej fazie, zwa-
nej socjalizmem. Poza tym, wedlug Marksa, razem ze stopniowym obumieraniem
pracy najemnej i kapitatu, nastgpuje obumieranie panstwa, konkurencji, a viiec i
demokracji, ktéra, jako forma panstwa, umrze razem ze $miercig panstwa, przy
jednoczesnym wzroscie i umacnianiu sig gospodarki uspotecznione], planowa-
nia, wspolzawodnictwa pracy, podnoszenia poziomu materialnego i kulturalhego

Zycia spoteczeristwa i demokracji socjalistycznej, tzn. coraz wiekszego udziatu\
klasy robotniczej i mas pracujacych w zarzadzaniu i gospodarowaniu produkcjg i \
panstwem, stowem wszystkimi sprawami w catym zyciu kraju.

Schaff odrzuca powyzsze stanowisko Marksa. Mowi on brutalnie: "Polska
do socjalizmu nie dorosta. Powinna sta¢ si¢ ona paistwem kapitalistycz-
nym i na to nie ma alternatywy”. Powstaje pytanie, kiedy wedtug Schaffa
Polska "dorognie" do socjalizmu ? Moze dopiero jak proletariat bedzie stanowit
99 procent spoteczenstwa ? Nie trudno zgadna¢ kto - wediug samego Schaffa,
tego "otwartego marksisty" - ma kierowaé losami narodu polskiego w okresie
najblizszych 50 lat, przewidzianych w utopii dla rzadéw "trzeciej drogi” polskiej
burzuazyjnej Nowej Lewicy. Rzady w swi_ecie, w ty[n i w Polsce oddaje on w rece:
"bogaczy tego s$wiata, od nich bowngm - mowi .on - wszystko zalezy w
ostatecznym rachunku’. Takim jezykiem pos’rug'UJq fiQ wulgarni ekonomidci
bUriuazyjni. Schaff aprobujac rzady dyktatury burzuazji, wystepuje otwarcie w
roli herolda ideologii burzuazyjnej.

Mowigc, ze konsekwencjd obecnej rewolucji naukowo-technicznej bedg

i armia bezrobotnych, Schaff swiadomie zapomina, ze na

"fabryki bez ludzi” A et
Przetomie XVIII — XIX stulecia przejécie od manufaktury do wielkiego przemyshy

Maszynowego doprowadzito wprawdzie do bezrobocia i napiec spolecznych, ni-
S2Czenia maszyn przez robotnikéw, itp., a takze dp t?ankructjw wielu manufaktur i
Nowoczesnych fabryk, ktore nie wy_trzyma_’fy kaplta“St‘/f:znep konkurenf:ji, lecz w
SUMie nastgpita wielka koncentraga_kaplta’fuf centralizacja produkeji i rozwoj
techniki, a takze odpowiednio wielki wzrost Klasy robot_nlc;zej. Bezrobocie w
Kapitalismic jest zjawiskiem statym, kore dopiero socjalizm jest w stanie
Z“kWidowaé, Marks pisat 0 tym W 1. tomie "Kapitatu k a m{m.o to"nle przrewidywa’r
"fabryk bes lucat". przeciwnie zwracat uwage robotnikom juz w "Manifescie Parti
OMunistycznej" e po obaleniu panowania burzuaijl winna natychmiast "Mozli-
Wie szybko zwigkszyé mase it wytworezych', Marks liczyl si z wielkimi
“ieZaspokojonymi potrzebami W skali swiatowe], a nie tylko w Je.dnym kra]u,.i
latego widzial ze istniejace sity produkcyjne sg za mate i hiedostatecznie
"ZWiniete nawet w kraju, Ktory dojrzat do obalenia panowania burzuazji. Podob-
Na Sytuacja jest obecnie, lecz W jeszcze wigksze] skali ze wzgledu na ogromny

105t ludnogci $wiata. d procesu produkcji wielki t
. waniu od pr I wielkiego przemystu i
ielkiihaf;steodraeit‘:zizujpiav;fzzggrw XVIII - ')'(IX V\ILi_eF;u zastaﬂiia prace reczna
r°b0tnikag po ; kt.ury lecz nle povysta’fy. fa-bry i bez !udzn . Obfecr_zle rowniez
Skutey manufak! n;ukowo-tECh”’czneJ nie nastag wyludnlemg fabryk.
astap; _rewoluci siemnej PrzeZ automaty l_roboty nie przeksztatci fabryk w
bey Udneme pracy N iJewaz ozywiaé je bz?da, ‘nle Q.O*E]_bkl z.meba, lecz ludzie. Po
Dicry e wyspy, pon o Wymagajﬂ ,-()wnlejz IIFZn(?J obsh-.ugl on_-az_stale gzyrlqych
brygadze' takie fabry kapitalnych remontow, jak i szybkiego likwidowania rézne-
O roq d_o bu_azqcych In ch awarii techﬂ!canCh,. nie tylko.w postaci _pracqwnlkow
techmczaju .n|faun_|knl9 YCh ale réwniez | robotnikow o roznych l.<wa||f]kac;|.ach. Po
drUgie zno-mzyn:eryéngryéom_robotom c'zy a_utomatom zabez’pleczyc waqtkowo
Spr. w’ Nalezy tym 'aw  aszynys materialy | surowce oraz pq!fabrykqty, a takz.e
Srey Ne zaopatrzenie oli odbiory var0dukowanyf:h produktova, jak i ich przej-
é% Ysty aparat kontr a konserwacj'i, a_n.astep_me dys_trybuqe_w handh:l wew-
”Qtrzego magazyn_Owanm’ do czego rowniez k'opleczna jest armia odpov_wec.iznal—
Weh Nym i zagraniczny t:)wan ch ludzi, [ok’all i Fransportu. NEe zapominajac o
Ut = Whasciwie przyd0 ieszngCh zapasow, nie tylko materiatdéw i surowcow,

YManiy i konserwacji
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ale rowniez automatéw i robotow oraz czesci zamiennych, celem zapewnjgpnia
produkcji ciagtej, co wymaga réwniez armii wyspecjalizowanych pracownikéy o
tych, tylko najwaZniejszych “drobiazgach” nie ma w utopii Schaffa ani sigy,,.
Czyzby sadzit, ze wszystkie te czynnosci beda w tych fabrykach "bez [yq,~
wykonywad takze automaty i roboty ?

Przezbrojenie obecnych fabryk w kolosy-automaty, koncentruje kapitat |g¢;
nie likwiduje burzuazji, jako klasy. Wiasciciel "pakietu akcji", wigkszego czy
mniejszego, nie przestaje by¢ burzujem. Zyje on przeciez nadal z wyzysky, z
dywidendy od akcji wielkich przedsigbiorstw. Poza tym warstwa mened ;e
ré w, ktorg Schaff sztucznie i obludnie przeciwstawia klasie burzuazji, to pie
tytko wysoko wykwalifikowani i jeszcze wyzej wynagradzani urzednicy - Nad 2
orcy zalogi fabrycznej, ale takze posiadacze odpowiedniego portfela aj;i
przeds:eblorstwa, w ktérym pracuja, | nie tylko, a wiec jest ona rowniez wap.
stwa nowej burzuazji.

"Stosunkowo bliska (do 50 lat) petna wizja éwiata", jaka jawi si€ "dale-
kowzrocznemu” Schaffowi, gdy chodzi o strukture spoteczerstwa polskiego,

przedstawia sie nastepujgco:

. "Obumrze nlewqtpl|W|e klasa robotnlcza jako nieuchronna konsekwenqa1
obumlerama pracy” i wobec tego "nie bedzie - moéwi Schaff - SWIQtego"
proletariatu pozostana, bez wigkszego znaczenia, resztki starej klasy
robotniczej, ktorych nie warto bedzie zastgpi¢ automatami".

2. Pozostanie "troche klas $rednich, ale bez wiekszego znaczenia” .... "Nje
tudzié sie: rolnictwo nic nie zmieni w tej sytuacji".

3. "Cierpie¢ bedzie tradycyjna klasa kapitalistyczna, ktéra w obliczu oby-
mierania kapitalizmu réwniez obumrze".

Schaff popetnia tu kapitalny btad. W obecnej rewolucji naukowo-technicznej,
obumieranie pracy najemnej, nie oznacza "obumierania kapitatu", przeciwnije,
éwiadczy o jego koncentracji i wzroscie potegi ekonomicznej, finansowo-prze-
mystowej burzuazji monopolistycznej. Bankructwa stabszych przedsigbiorstw sg
rezultatem zwierzecej konkurencji kapitalistycznej i nie majg nic wspoélnego z
obumieraniem burzuazji, jako klasy,

"Cierpienia” buriuazyjnego bankruta nie sg cierpieniami potentatéw
|mper|allstycznych "Bedzle to smieré¢ (burzuazji) - méwi Schaff - moze powol-
niejsza, poniewaz "instytucja spétek akcyjnych i posiadanie pakietu akcji
pozwoli na zachowanie pozoréw" (???). Posiadacz "pakietu akcji” nie jest
"pozornym”, lecz jak najbardziej realnym kapitalista, burzujem z krwi i kosci.
powstaje pytanie: skoro proletariat obumrze wczesniej, kto bedzie grabarzem
kapitalizmu ? Z utopii wynika, ze drobnomieszczaristwo. Pozorne ubolewanie
nad “cierpiaca” burzuazja maskuje obftude autora utopii. Jest to dla Schaffa
sprawa wstydliwa, lecz to go wiasnie demaskuje i zarazem kompromituje jako
wulgarnego ekonomiste burzuazji.

W koncu Schaff pyta: "Céz wiec bedzie istniato spotecznie w tym nowym
okresie ? i odpowiada: Ogromna masa ludzi uprawiajgcych rozmaite spotecznie
niezbedne z a j @ ¢ ia, bardzo zréznicowanych zawoddéw i na wysokim
poziomie intelektualnym”, jednak nie stanowigcych podstawy do "powstawania
klas spotecznych, w dzisiejszym znaczeniu tego stowa”. ?

Tak przedstawia sie "utopijna wizja" spoleczenstwa polskiego za 50 lat.
Schaff wyraza pogardliwy stosunek do klasy robotniczej, do tego — jak mowi -
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"ukochanego proletariatu”, bagatelizuje jej ogromne potencjalnie sily rewolu-
cyjne. Ma ona chlubne tradycje: obalita trony trzech kolejnych I-szych Sekre-
tarzy KC PZPR i niewatpliwie czegos sie nauczyta, szczegdlnie w ostatnich czte-
rech latach. Stanowi ona najwigksza klase spoteczenstwa, ponad potowe |ud-
nosci kraju, a walka toczy sie nadal i jutro moze sie wszystko wydarzyé. Schaff
zapomniat o stowach przestrogi Engelsa: "Kazdy nowy postep cywilizacji jest
jednoczesnie nowym postepem nieréwosci. Rewolucja przemystowa
przygotowuje rewolucje spoteczng, ktérej dokona proletariat.”

Z utopijnej wizji Swiata wynika, ze w okresie 50 lat Polska, przy dobrej woli
"garstki prywatnych wilascicieli nowej “sily roboczej"”, (ktora stang sie
automaty i roboty), moze przeksztaici¢ sie w “kapitalistyczne parnstwo dobro-
bytu". Wszystko - wedlug Schaffa - zalezy, nie od proletariatu, "walki klasowej”,
czy rewolucji socjalistycznej, lecz od tego, czy "garstka" kapitalistéw, dysponu-
jaca "pakietem akcji", bedzie na tyle madra, by ze strachu przed wybuchami
spoteczno-klasowymi, wejs¢ na droge pokojo wego neutralizowania na-
pie¢ spotecznych, za posrednictwem mediacyjnej i paternalistycznejroli pan s
t w a". Ono to (tzn. parstwo burzuazyjne) dokona, za pomocg podatku pro-
gresywnego, nowego podziatu dochodu narodowego, co pozwoli skierowac armie
bezrobotnych nie do pracy w obecnym znaczeniu tego stowa, lecz rédznego rodza-
ju tzw. z a j e & spotecznie potrzebnych, ustalajac "minimum egzystencji"
dla wszystkich ludzi, czyli "dochéd bez pracy". Wtakioto char Y tatyw
ny Sposob zgodny z ponadhlstorycznq zasadg mitosci blizniego
wediug autorstwa rabina Hilela i sw. Pawia, bezrobocie i nedza moga byé
zlikwidowane, przy czym madry i dobry Jehowa sprawia, ze "garstka” kapita-
listéw nic na tej operacji nie straci, poniewaz - méwi Schaff - "dzieki wysokiej
wydajnosci pracy automatow i robotow, jej dochody beday w liczbach
absolutnych o wiele wieksze niz sa obecnie”. Slowem, stanie sie cud na
miare drobnomieszczanskich ztudzenn autora: “zartoczny" proletariat zniknie |
bedzie syly, a wiec da si¢ takze ugtaskag, i burzuazyjna owieczka ostanie sie

cata, nawet tlusciejsza. Autor zapomniat tylko wyjasni¢ w jaki sposob powstanie
wartosé dodatkowa, skoro sita robocza obumrze,

W tej sielance drobnomieszczansko-oportunistycznej fantazji, niepokoi
Schaffa fakt, ze "egalitarny dochod bez pracy, zapewniajacy minimum
wszystkim obywatelom przez buriuazyjne panstwo paternalistyczne, moze
prowad2|c do "patologi spotecznej”, wywiera¢ negatywny wplyw na inicjaty-
we tworcza w dziedzinie ekonomicznej, a nawet do katastrofy zastoju” (czyz-
by zatoga fabryczna, ztozona z automatdéw i robotéw, zbuntowata sie | strajkujac
obnizyta wydajnosc pracy ?), czemu nalezy sie przeciwstawi¢ w nastepujacy
sposlb: "wynagradzaé¢ wktad pracy” (bylby to jednak plagiat zasady Marksa
"kazdemu wedtug jego pracy”), oraz pozwalac na “dodatkowe (zajecia) zarobki
na rynku”, co jednak prowadzi - zauwaza z bdlem autor - nie tylko do “groma-
dzenia majatku", lecz i stwarza "mozliwo$é¢ podporzadkowania sobie i
eksploatacji innych ludzi", @ wigc rodzi nowych kapitalistdw i umacnia nie-
$miertelny kapitalizm. W tej sytuacji wyraznie poirytowany Schaff wola; "zréw-
nanie warunkéw zycia cztonkdéw spoteczenstwa, niezaleznie od osobistego wktadu
poszczegolnych jednostek w jego Zycie, byloby szyd er s t w e m”. Utopia
peka w szwach, Cudowny $rodek: "dochéd bez pracy” na poziomie "minimum
egzystenciji”, wyzszej niz obecnie, dla wszystkich - "bytby szaleristwem”.
Odetchnellsmy Polska nie stanie si¢ monstrualnym ki b u c e m. Okazuje sie,
ze na nic zdajg sie nadal podtrzymywane drobnomieszczanskie hasta: “rownos-
ci”, "sprawiedliwodci spotecznej”, jak i ponadhistorycznej schaffowskiej “mitosci
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blizniego”. W burzuazyjnym panstwie “paternalistycznym” nie bedzie takgg _
méwi Schaff — "petnej réownosci startu Zyciowego dla wszystkich” ... ”réénice
pochodzenia spotecznego i wplywu domu rodzicielskiego bedg zawsze fawory_
zowad jednych i stawiaé “gorzej urodzonych” w trudniejszej sytuac, nie tylo
pod wzgledem materialnym. I na to nie ma rady".

Tak wyglada ideat schaffowskiego socjalizmu drobnomieszczariskiego. Jact
to tresé klasowa "trzeciej drogi”, ktéra Schaff forsuje, jako program "Nowe;
Lewicy”.

Na zakoriczenie swych wywoddw na temat utopii, Schaff, "jako zwolennjk
idei demokratycznego socjalizmu", stawia pytanie: “a gdzie tu jest miejgce
na socjalizm ?” I tak oto odpowiada: "Jesli wszystko péjdzie dobrze, to ten post.-
kapitalizm odstoni sig, gdy bedzie w petnym rozwoju (czyli daleko poza okresem
50 lat, przewidzianych dla "trzeciej drogi" !), jako nowoczesny S0cCjg
[ i z m". Jest to wprost nieprawdopodobny teoretyczny betkot. Schaff ma na-
dzieje, ze "garstka” kapitalistéw, zgodnie z jego zasada mitosci b lisn
i e g 0, zbuduje "nowoczesny socjalizm”. "A jesli sie to nie uda - kontyNuuje
Schaff - to przyjdzie swiatowa katastrofa”. Czyli po nas ... choéby potop.

W rzeczywistosci, pod szyldem "postkapitalizmu®, pragnie on przedtuzy¢ pa-
nowanie burzuazji. Schaff udowodnit swa utopia, ze tak, jak obecni przyWodcy
Miedzynarod6wki Socjalistycznej, on réwniez, mimo licznych zaprzeczeh, "od
kapitalizmu odcia¢ sig nie moze".

"TRZECIA DROGA"” NOWE] LEWICY

Schaff wzywa Nowa Lewice do jednosci w walce o zastgpienie kapitalizmu
postkapitalizmem, ktérego owocem ma by¢ "nowocZesny
socjalizm". Programowymi filarami okresu przejéciowego, tzn. "trzeciej drogi”, w
ktérym ma nastapi¢ przeksztatcenie kapitalizmu w postkapitalizm, winny byc:

1. Drobnomieszczanski socjalizm

"Nognikiem spotecznym tych zmian bedzie w krajach wysokouprzemysto-
wionych, nie klasyczny proletariat, lecz najszerzej rozumiani ludzie pracy; jest to
zmiana fundamentalna”. Oznacza ona: "uwolnienie sie z blednych OKOWOW
marksizmu-leninizmu”, bowiem “s e r c € m", niezmienng i ponadhistoryczna
myéla socjalizmu jest "mito$é bliZznieg o” Przykazanie wZigte z
Biblii, 0 ktérym mowit zaréwno rabin Hilel, jak pdZniej éw. pawet". Schaff odrzuca
marksistowskie’zasady rewolucji socjalistycznej i dyktatury proletariaty, do Czego
prowadzi rozwoj walki klasowej. Takie credo ideowo-polityczne przypiSUje on
Nowej Lewicy.

Jest to drobnomieszczanski socjalizm bez mask;j.

2. Kapitalizm

"Gospodarka winnaby¢ mieszana i wiejosektorowa:
prywatna (w postaci przedsiebiorstw indYWidualnych | spotek akcyinych,
prowadzonych przez menedzeréw w duchu i stylu kapitalizmy menedzerskiego),
spbétdzielcza oraz panstwowa (wpostac przede wszystkim,
jednoosobowych spotek skarbu parstwa, prowadzonych tym samym duchu
kapitalizmu menedzerskiego, jak w wielkich krajach kapitalistycznych Europy
Zachodniej)”.

Jest to ekonomia polityczna, kapitalizmu bez maski

138

3. Dyktatura burzuazjl

"Przed Polska - moéwi Schaff - pozostaje otwarta trzecia droga, tzn. spo-
teczna gospodarka rynkowa. Jest to droga kapitalistycznego pafistwa dobroby-
tu”. O skali tego "dobrobytu” juz sig¢ najlepiej przekonaly prawie trzy miliony
bezrobotnych, nie liczac bezrobocia ukrytego. Panstwo w okresie przejsciowym
od kapitalizmu do postkapitalizmu ma mieé charakter "mediacyjno-paternali-
styczny", tzn. opiekunczy, bedzie ono udziela¢c charytatywnej
pomocy biednej wiekszosci spoteczenstwa, aby si¢ nie zbuntowata i nie
wystapita na ulice. W 50-letnim okresie przejsciowym, przewidzianym w scha-
ffowskiej utopii, klasg najbogatsza i panujaca politycznie w panstwie dyktatury
burzuazji, pod oszukarnczym szyldem Nowej Lewicy, bedzie ‘garstka”
kapitalistow finansowo-przemystowych, oczywiscie,oile 'obumierajagcy"
proletariat wielkoprzemystowy nie otrzasnie sig z biernosci, by skréci¢ termin
zagtady i zelazna miotty zrobié porzadek we wiasnym domu.

Nowa Lewica i jej "trzecia droga” to zastona dymna dyktatury bur-
Zuazji.
4. Demokracja

"Socjalizmu nie mozna zbudowaé bez demokracji”. Jest to prawda, powie-
dzieli to Marks i Engels, juz w "Manifescie Partii Komunistycznej”, lecz rézne sg
demokracje. Na przyktad: w demokracji atenskiej, w ustroju niewolniczym,
korzystato z praw demokratycznych tylko 90 tys. wolnych obywateli, tj. 20 proc.
spofeczenstwa, poniewaz niewolnikéw byto 365 tys. W Polsce feudalnej, w de-
mokracji szlacheckiej, szlachta stanowita okoto 10 proc, spoleczeristwa, lecz
ona tylko korzystata z praw demokratycznych. Chtopi panszczyzniani byli trakto-
wani jak ateriscy niewolnicy. Tajemnica demokracji burzuazyjnej polega na
tym, ze formalnie ludnoé¢ dorosta korzysta z prawa czynnego w wyborach, lecz
W panstwach kapitalistycznych, W tym i w parlamencie III Rzeczypospolitej, na
skutek antydemokratycznego spreparowania ordynacji wyborczej, legalnych i
nielegalnych manipulacji, naktadu pienigznego i burzuazyjnych srodkéw masowej
propagandy, rewolucyjni robotnicy znajduja} sie w nic nifaznaczqcej mniejszosci,
Parlamentarzygci prawicy | drobnomieszczanstwa, zorganizowani w klubach, wal-
cza W Sposob bezpardonowy 0 pokojowy rozwoj kapitalizmu i umocnienie pano-
wania bUrzuazji_ Natomiast klasa robotnicza, rozbita zawpdowo i nie zorganizo-
wana politycznie we wiasnej partii rewolucyjnej, jest politycznie niczym, w naj-
Iepszyfn Przypadku tylko lokalna sitg destrukcyjng, poniewaz jej oportunistyczni
przywodcy, tym odstali politycznie robotnicy, wloka sie haniebnie w ogonie
burzuazjj, Demokracja, ktérej hotduje Schaff, jest takze demokracja burzuazyjng
i stanowi wielkie oszus:two polityczne. Republika parlamentarnej demokracji jest
tak SkOmpromitowana w oczach szerokich mas, ze ludzie nie biorgcy udziatu w
wybor'ach, lacznie z glosami niewaznymi, stanowig okoto potowy spoleczenstwa i
sq Nalwigkszy, lecz niezorganizowana, partig antyburzuazyjna.

Schaffowska "republika parlamentarnej demokracji” to zastona
dymna dyktatury burzuazji.

P"Zeciwieﬁstwem demokracji burzuazyjnej jest demokracja socjalistycz-

na, pFZedstawicielstwo klasy robotniczej i najszerszych mas pracujacych i wyzys-
kiwanych, 5 wiec RADY LUDU PRACUJACEGO bez wyzyskiwaczy.

:Tak W rzeczywistosci prezentuja sie cztery gléwne filary schaffowskiej utopii
"ka'_"ta"Stvcmego panstwa dobrobytu”, ktére ma wcieli¢ w Zycie Nowa
Lewica poq szyldem “trzeci ej d rogi”, poniewaz dopiero wowczas z w
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HISTORYCZNE ZNACZENIE 45-LECIA
POLSKIEJ RZECZYPOSPOLITE] LUDOWE)

HISTORYCZNE ZNACZENIE PKWN

Historyczne znaczenie PKWN i calego okresu PRL, niezaleznie od btedéw,
ktore doprowadzity do bankructwa “realnego socjalizmu", polega, zgodnie z
obiektywnymi prawami rozwoju ludzkosdci, na wkroczeniu narodu polskiego na
droge budownictwa socjalistycznego. W spoteczenstwie kapitalistycznym nie
mozna i$¢ naprzdd, nie idac ku socjalizmowi. Nie wazine, gdzie zostat napisany
Manifest Lipcowy, ani to, ze rzad PKWN, rzad mas pracujacych | wyzyskiwanych,
pod kierownictwem klasy robotniczej, przybyl do Polski ze Wschodu, ani tez to,
ze przybyt on na fali zwyciestw wojsk wielkiej koalicji antyhitlerowskiej, a wiec
wykorzystujac sprzyjajaca sytuacje miedzynarodowa, ktéra rzeczywiscie dla
polskiego rzadu emigracyjnego burzuazji byta niekorzystna. Wazny jest fakt o
znaczeniu historycznym, Ze dziert 22 lipca 1944 roku stat sie dniem otwarcia w
Polsce okresu przejSciowego od spoteczeristwa kapitalistycznego do
komunistycznego, do jego pierwszej fazy, zwanej socjalizmem. Rok 1944 ma dla
Polski takie znaczenie historyczne, jak rok 1917 dla Rosji, jak miat dla burzuazji
francuskiej dzien 14 lipca 1789 roku.

Ustanowienie ustroju demokratyczno-ludowego, w ktérym klasa robotnicza
rozpoczeta posrednio sprawowac role kierownicza w paristwie, skupiajac wokot
siebie najszersze masy pracujgce, wyzyskiwane w miescie i na wsi - oznacza
wkroczenie Polski na droge postgpu rewolucyjnego.

Miedzynarodowe uznanie obecnych granic terytorialnych Polski w Poczdamie
i repatriacja ludnosci polskiej z ziem zabuzanskich, a niemieckiej z ziem
odzyskanych, oznacza likwidacje starego hasta imperialistycznego "Drang nach
Osten" (“Parcie na Wschdd”), tak dla Niemiec, jak i dla Polski, oraz
przeksztalcenie Polski w kraj najbardziej jednolity narodowo w catej Europie.
Stanowi trwatg podstawe jak najlepszych stosunkdw przyjazni i wspéipracy
narodu polskiego ze wszystkimi sgsiadujgcymi z nim narodami.

Historycznie Manifest Lipcowy posiada wigksze znaczenie, niz Konstytu-
cja 3-go Maja. Pierwszy zdecydowanie odrzuca kapitalizm, druga reformuje
tylko feudalizm, a wiec przediuza jego istnienie, uchylajac tylko drzwi dla raczku-
jacego w Polsce kapitalizmu. Konstytucje 3-go Maja cechowata potowicznoéé i
tolerancja w stosunku do konserwatyzmu magnacko-szlacheckiego, wynikajace
ze strachu reformatoréw przed rewolucyjnym zerwaniem z feudalnym mozno-
witadztwem, co doprowadzito do likwidacji panstwa polskiego i jak najbardziej
negatywnie zacigzyto na wszystkich powstaniach. Od powstania kosciuszkowskie-
go do warszawskiego, procz rewolucji krakowskiej, ktérej najbardziej postepo-
wym ideologiem byt 24-~letni Edward Dembowski, wigzacy zniesienie pafiszczyzny
na wzor francuski z walka o odzyskanie niepodlegtodci. Tragicznym Zrédiem sta-
bosci klasy robotniczej byto opanowanie kierownictwa PPR juz w Lublinie w 1944
roku przez rewizjonistyczng bermanowszczyzne, co stato sie gtdwna przyczyng
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bledéw i wypaczenn budownictwa socjalistycznego w catym okresie Polskiyj
Rzeczypospolitej Ludowej, oraz bankructwa "realnego socjalizmu®.

Konstytucja 3-go Maja rodzita sie¢ w europejskim klimacie rewojucyjnych
wydarzed we Francji, lecz nie wyciagnieto z nich whasciwych wnioskow, ktdre
mogty stac sie zhawienne dla rewolucyjnego odrodzenia Polski i nie dopus_zgzgqia
do jej rozbioréw. Gtéwng site dynamicznego rozwoju rewolucji francusl.qu LY
historycznych zwyciestw, mimo pézniejszego upadku Napoleona, stanowit zdec}«-
dowany kurs polityki przeciwko absolutyzmowi, feudalizmowi oraz z_:achiannosci
ekonomicznej i politycznej kosciota, nie majacej nic wspdlnego z religia. .
Bogobojna burzuazja francuska dzieki swej postepowej polityce zdoby}a. sie Na
wielki heroizm rewolucyjny. Gilotyna, przy dzwiekach marsylianki scieta nie tyIKo
gtowe krélowi, temu symbolowi ustroju feudalnego, lecz rowniez dwa_l tysiate
osiemset gtow dostojnikéw feudalizmu w Paryzu i 40 tysiagcom w catej Fram'cji.
Jednoczesnie nie zapomniata o swoim najwierniejszym sojuszniku - chlopstwng-_,
Znoszgc bez zadnych wahan panszczyzne, przyznata chtopom nie tylko _woino&é
osobistg, lecz takze prawo do ziemi, na ktérej gospodarowali, bez zadnego
odszkodowania, co oznaczato likwidacje bazy ekonomicznej ustroju feuda[neg%.
Konfiskujac za$ majatki kosdcielne, ktére stanowity jedna trzecig wszystkith
majatkéw ziemskich, oddzielita kosciét od panstwa i religie od szko’fy_. P(_J paru
latach wolnosci i wzroscie zamoznoéci chiop francuski stat sie wiernym i bojowym
trzonem armii podczas wojen napoleoriskich. Mimo to koscidt jeszcze prawie
przez sto lat bronit feudalizmu skazanego przez historie na ostateczng zagh’:_lde.
Dopiero gdy kapitalizmowi zagrozita Komuna Paryska, kogciét zmienit stf;mOWIs_Ko
o 180 stopni, wystepujac w roli patrona i obroncy kapitatu i buriugZJ', a Wigc
przeciwko klasie robotniczej, rewolucji socjalistycznej i komunizmowl. _.'lednak w
200-lecie Wielkie] Rewolucji Francuskiej nikt, nawet koscidt, nie uron|+- tzy nad
ofiararni francuskiego terroryzmu, poniewaz byt on tylko, jak sie wyrazit Marks:
"plebejskim sposobem zalatwiania sie z wrogami burzuazji, z absolu-
tyzmem, feudalizmem i mieszczanska koltuneria™. Obecnym pia(?zkom nqd
ofiarami rewolucji socjalistycznej nalezy przypomnieé te burzuazyjng lekcje
"rozprawiania” sig¢ z wrogami rewolucyjnego postepu.

O chwiejnosci i skionnoéci do ugody z moznowladztwem samych refor-
matorow | twércéw Konstytucji 3-go Maja $wiadczy ich stosunek do chiopow i
koéciota, a przeciez bez rewolucyjnego rozwigzania obu tych kapitaln’ych
probleméw, nie religijnych, lecz spoleczno-politycznych, nie mozna byto liczy¢ na
odrodzenie narodu i pafdstwa. Bez zniesienia panszczyzny i oddzielenia kosciota
od panstwa i religii od szkoty, przejscie od feudalizmu do kapitalizmu, jak posty-
pita rewolucja francuska, byto niemozliwe. A tylko taki kurs polityki obozu reform
mégt zapobiec rozbiorom i likwidacji paristwa. Kunktatorsko - konserwatywny
stosunek reformatoréw do obu tych kapitalnych probleméw doprowadzit dp
targowicy, rozbioréw i upadku powstari narodowych, poniewaz byty to powstania
bez duszy postgpu rewolucyjnego. Na potwierdzenie takiej postawy przywodcow
obozu reformatorskiego, jak i powstan narodowych, przytocze pare przyktadow.

1. Hugo Koltataj, gtdwny ideolog obozu reform, radzi krélowi, aby nie po-
dejmowaé walki rewolucyjnej i wojny o odrodzenie narodu i panstwa, Ief:z
przystapienie do targowicy, a wigc kapitulacje. Czyz mozna sie dziwic, ze krol,
symbol ustroju feudalnego, do tego osadzony na tronie przez caryce, skorzystat z
takiej rady? Obdz reform odnosit sie wrogo do Wielkiej Rewolucji Francuskiej, w
najlepszym wypadku nie rozumiat jej historycznej postepowej tresci, odrzucit
bowiem otwarcie rewolucyjng walke z wrogami burzuazji: z absolutyzmem, feu-
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dalizmem i mieszczanska koftuneria. Nie widziat potrzeby wykorzystania olbrzy-
miej rewolucyjnej sity wyzwolonego z parfiszczyzny chlopstwa.

2. Kosciuszko, aby nie narazi¢ sie moznowtadztwu, natychmiast po przyby-
ciu do Warszawy odwotuje jakobina generata Jakuba Jasifiskiego ze stanowiska
naczelnego dowddcy powstania na Litwie, ktérego byt duszg i ulubieficem. Na
jego miejsce mianuje Piotra Ozarowskiego hetmana w. kor., wroga jakobindw,
przeciwnika reform i zaprzedanego Rosji. Lud Warszawy by} bardziej rewolucyijny
niz caty obdz reform. Wydat on wyrok i stracit na szubienicy nie tylko Piotra
Ozarowskiego, lecz i biskupa, a dwczesny prymas, by unikna¢ szubienicy popehnit
samobdjstwo. Francja zaé odméwita udzielenia pomocy powstaniu kosciuszkow-
skiemu przede wszystkim z braku zaufania do rewolucyjnego charakteru
powstania | samego Kosciuszki. Gdy Franciszek Barss, przedstawiciel obozu
kosciuszkowskiego spotkat sie w Paryzu z przedstawicielem Komitetu Ocalenia
Publicznego, proszac o pomoc, ten zadat mu nastepujace pytania: Jak to sie
dzieje, ze wasz Kosciuszko jest ludowym dyktatorem, a toleruje obok siebie
krola, o ktérym na domiar zapewne wie, ze zostal osadzony na tronie przez
Rosje? Jak to si¢ dzieje, ze wasz dyktator nie ma odwagi zwotaé pospolitego
ruszenia chlopow z obawy przed arystokratami, ktérzy nie chea stracié "rak do
pracy"? Jak to sie dzieje, ze jego proklamacje tracy rewolucyjne zabarwienie w
miare tego, jak w swoim pochodzie oddala sie od Krakowa? ,.Jak to sie dzieje,
ze powstanie ludowe w Warszawie ukarat natychmiast szubienicami, natomiast
arystokratyczni "zdrajcy ojczyzny" chodza na wolnosci lub kryja sie za prze-
wlektymi formalnoéciami proceduralnymi? Odpowiedzcie !” Na co Franciszek
Barss - pisze Marks - "mogt odpowiedzieé tylko milczeniem”.

3. Powstanie listopadowe nie byto ani powszechne, ani tez rewolucyjne,
lecz konserwatywne. Przywddcy, jako przeciwnicy reform i wrogowie jakobindw,
zmierzali do najszybszej jego likwidacji. Gdy Krukowiecki wydat rozkaz, by II
korpus w sile 18 tys. wojska, operujacy na lubelszczyznie, jak najszybciej przybyt
do Warszawy. Jego szef sztabu, magnat Wladystaw Zamoyski, wraz z calym
korpusem przekroczyt granice austriacka, gdzie nietkniete 18 tys. wojska zostato
rozbrojone.

4. Najbardziej haniebny byt stosunek moznowtadztwa i szlachty do kwestii
chtopskiej po zniesieniu pariszczyzny w Rosji przez cara Aleksandra IT w 1861
roku, ktére nie obejmowato Krélestwa Polskiego. Chtopi polscy byli jednak prze-
konani, ze carski ukaz obejmuje tak’e Krélestwo, tym bardziej, ze emisariusze
carscy rozpowszechniali takie pogtoski, by pogtebi¢ antagonizm miedzy chtopami
i szlachtq i przedstawic¢ cara jako dobroczyrice chtopéw polskich. W tej zawiktanej
sytuacji chtopi masowo uchylali sie od odrabiania panszczyzny, ktérej wykony-
wania domagata sie szlachta, tamiac opor chiopski przy pomocy kozakdw i
wymierzania bolesnej i haniebnej kary chtosty. Liczne protokdly pafszczyzniane-
go wymiaru sprawiedliwosci przytacza Grynswasser w ksigzce "Kwestia wloscian-
ska w Krolestwie Polskim w latach 1861-1862". W tej sytuacji, gdy za pare mie-
sigcy wybuchto powstanie styczniowe, chiopi masowo nie wzieli w nim udziatu.
Jak mogli pomagac szlachcie przeciw carowi, ktéry wedtug ich mniemania zniost
panszczyzneg, a cna domagata sie jej utrzymania przy pomocy oddziatdw kozac-
kich i stosowania cielesnej chtosty? Car, po klesce w wojnie krymskiej, by przy-
spieszyC rozwdj gospodarki kapitalistycznej w Rosji, zniost panszczyzne, nato-
miast poiska szlachta, by przedtuzy¢ panowanie ustroju feudalnego, jeszcze w 75
lat po rewolucji francuskiej, walczyta o przediuzenie tego panszczyznianego pra-
wa do korzystania z bezptatnej chiopskiej sity roboczej. Dopiero po upadku po-
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wstania styczniowego i likwidacji Krélestwa Polskiego, nie konserwawane ?ie'
mianstwo szlacheckie, lecz car wystapit w roli dobrego wujaszka'i zniost pansZ-
czyzne takze w prowingji Nadwislaniskiej w roku 1864, Jest to gtdwna przyczynd

upadku powstania styczniowego.

5. Ten sam konserwatywno-feudalny sposéb myslenia cechowat pitsudczyz-
ne, po odzyskaniu niepodieglosci w 1918 roku, w stosunkach z Rosjg R_adz.iecka-
Wtedy, gdy prawo kazdego narodu do samookreslenia zdobyto sobi’e juz miedzy-
narodowe obywatelstwo. Prawo narodu polskiego do niepodlegtosci gznz_a# rzad
Rosji Radzieckiej bez zadnych zastrzezeri od samego poczatku. Lenlr_1 Jeszg;e
podczas wojny, a nawet wczesniej, nie zgadzat sie z blednym stanowiskiem RoOZY
Luksemburg w sprawie samookreélenia, czemu dat wyraz w obszernej i wycger'
pujacej krytyce "O broszurze Juniusa”. Wojna Polski z Rosja Radziecka n?:a*a
charakter niesprowokowanej polskiej agresji. Gdyby nie bylo szlacheckieg0
awanturniczego marszu na Kijow, nie byloby takze "cudu" nad Wi’s’ra!. Mogty
zaistnie¢ juz w 1919 roku dobrosasiedzkie stosunki polsko-rosyjskie. Swiadcza ©
tym fakty historyczne. Finlandia, Estonia, totwa i Litwa, wkrétce po uz_yskanlu
niepodlegtodci zawarly z inicjatywy Rosji Radzieckiej traktaty pokojowe i dobro-
sasiedzkie. Polska taka propozycje odrzucita. Gdy w styczniu - marcu 1920 ro_kU
rzad Rosji Radzieckiej zaproponowat Polsce oficjalnie zawarcie traktatu pO!(OJ.O‘_
wego, wyrazajac jednoczesnie zgode na ustalenie granicy po!sko—rgsygklﬂ_
wzdiuz édwczesnej linii frontu wojennego, a wiec bardzo korzystnej, obeJmquf:?J
po stronie polskiej Litwe i Biatorus z Mifskiem, rzad polski pod pretekstem roz-
nych manewrdw i nacisku panstw imperialistycznych, szczegolnie Francjl, pr_‘opo-
zycje te odrzucit, i 26 kwietnia 1920 roku rozpoczat ofensywe w kierunku Kijowa,
celem "wyzwolenia" Ukrainy. Pilsudczyzna stafa wéwczas na absolutnie bfednym |
nierealnym stanowisku imperialistycznej odbudowy Polski w granicach przedrgz-
biorowych z 1772 roku, w charakterze panstwa federalnego, podpor.zqqlkow.UJaC
sobie Ukraine, Biatoru$ | Litwe. Europa po rewolucji francuskiej zmienita sig W
sposob radykalny. Wyrosty réznej wielkosci burzuazyjne panstwa nar_odowe na
bazie gospodarki kapitalistycznej, a pitsudczyzna nadal grzezta w bagnie konser-
watywno-feudalnego zastoju politycznego | ekonomicznego.

Pitsudczyzna walczyta o zdobycle obszaréw zabuzanskich, na ktc’gl‘VCh naro-
dowoé¢ polska znajdowata sie w mniejszosci. Wysepki w postaci niektorych rr_uast_
o przewadze ludnosci polskiej, np. Lwéw czy Wilno, tonety w morzu otaczajace]
je ludnosci ukrairiskiej, biatoruskiej i litewskiej. Targowica magnatéw f_eudalnych,
bronigc wtasnych majatkéw ziemskich na wschodzie, zdradzita narod i QOQrowa-
dzita do lkwidacji panstwa. Pitsudczyzna z nienawiéci do rewolucii soc3a|rstyc;—
nej, stuzac miedzynarodowemu imperializmowi Francji, Angli i Ameryki, qd\fvro-
cita sie plecami do wielkich probleméw polskich na zachodzie: do powstan slas-
kich i do powstania wielkopolskiego. Sanacyjni pogrobowcy marzyli o Ppls;e_ za-
buzarskiej jeszcze podczas okupacji hitlerowskiej. Tymczasem angielski rr?mlst_elf
spraw zagranicznych Curzon juz 12 lipca 1920 roku, z upowainienla' LIQ_'
Narodéw, uznat linie Bugu za wschodnig granice etnograficzng Polski, poniewaz
bardziej liczyt sie z carskim generatem Wranglem, niz z Pilsudskim.

Jozef Pitsudski, jak sam powiedzial, wysiadt z PPS na przystanku "niepod-
legtosc”, lecz po zamachu stanu w maju 1926 roku, jak na szlachcica przystah?,
zlozyt symboliczng wizyte polityczng i ideowg nie w siedzibie stowarzyszenia
polskich kapitalistéw, ale w klubie mysliwskim magnatéw feudalnych przy ul.
Kredytowej, a nastepnie w Nieswiezu, mateczniku rodu Radziwiltéw. Pilsudczyzna
reprezentowala mieszanine polityki kapitalistow i obszarnikéw pod kierownict-
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wem feudalnych rodéw magnackich i kosciota. Druga Rzeczpospolita tkwita po
uszy w feudalnym konserwatyzmie i permanentnym zastoju gospodarczym,
ktorego owocem stata sie kieska wrzesniowa, tragedia powstania warszawskiego
i zburzenie Warszawy. Oto do jakich tradycji nawigzuje dzi§ "III Rzeczpospolita
Polska". Pogarda solidarnosciowej "elity” do klasy robotniczej i socjalizmu wyra-
sta z ciemnej i zwierzecej nienawisci klasowej mieszczanskiej kottunerii. Nie
wiedzg, ze "nienawidzié, a rozumied, to dwie zupelnie rézne rzeczy".

6. Emigracyjny rzad polski w Londynie odrzucat prawo samostanowienia
narodow. W rzeczywistosci w walce o wyzwolenie narodu polskiego w granicach
Polski miedzywojennej, odmawiat takiego samego prawa Ukraincom, Bialorusi-
nom i Litwinom. Armia Krajowa organizowata walke partyzancka za Bugiem, a
wigc w zachodniej Ukrainie, Biatorusi i na Wileriszczyznie, natomiast w Guberni
Generalnej | na obszarach przylaczonych przez Hitlera do 11I Rzeszy, pozostawata
wierna teorii "dwoch wrogéw", stania z "bronia u nogi" i wzywata do "smaro-
wania szyn mastem" dla pociagéw wiozacych uzbrojenie dla armii hitlerowskiej
na froncie wschodnim. Armia Krajowa na terenie Guberni Generalnej, ani na ob-
szarach polskich wiaczonych podczas wojny do 111 Rzeszy, nie prowadzita walki
partyzanckiej, lecz tylko przygotowywala sie do powstania w skali ogéino-
krajowej, majacego wybuchnaé pod koniec wojny, gdy ostatecznie wykrwawlg
si¢ "dwaj wrogowie". W rzeczywistosci emigracyjny rzad polski w Londynie i jego
Armia Krajowa w Guberni Generalnej przygotowywaly sie do walki nie z okupan-
tem hitlerowskim, lecz do objecia wiadzy politycznej w Polsce, po klesce "dwéch
wrogow" I do walki na émieré i zycie z wptywami komunizmu w wyzwolonej przez
zachodnich aliantéw Polsce.

Emigracyjny rzad polski w Londynie i jego delegatura w kraju, prawie do
powstania, nie brali pod uwage mozliwoscl przejecia wladzy politycznej w wy-
zwolonym Kkraju przez masy pracujgce i wyzyskiwane, z klasa robotniczg na cze-
le. Przygotowywanie sie Armii Krajowej do ogélnonarodowego powstania, masko-
walo jej rzeczywistq biernos¢ zbrojna, a2z do powstania warszawskiego.

Jednak, gdy Gwardia Ludowa, a nastepnie Armia Ludowa, przy skromnym
zaopatrzeniu w bron, prowadzita walke partyzancka przeciwko hitlerowskiemu
okupantow! | wzywata do niej cate spoteczeristwo, wiladze AK i BCH gtosity teorie
stania z "bronia u nogi", czyli w praktyce biernoéé zbrojna w stosunku do
hitlerowskiego okupanta. Wywotywalo to niezadowolenie w szeregach tak Armii
Krajowej, jak i Batalionéw Chiopskich. Dlatego tez, tylko z tego powodu,
Komenda Gtéwna AK byta zmuszona, dla zneutralizowania nastrojow niezadowo-
lenia we wiasnych szeregach i przystrojenia biernoéci pozorami walki, dokony-
wac od czasu do czasu pojedyriczych fajerwerkowych wypadow z bronig w reku.
Tego rodzaju pojedyricze akcje zbrojne nie miaty nic wspodlnego z partyzancka
walka zbrojna na terenie catego kraju. Mialy one charakter propagandowy. W
rzeczywistosci bowiem na terenie Guberni Generalnej w okresie okupacji, Armia
Krajowa nie prowadzita walki partyzanckiej przeciwko hitlerowskiemu okupan-
towi, lecz przez caty okres wojny "przygotowywala sig do ogdlnokrajowego
powstania zbrojnego".

Gdy w wyzwolonej wschodniej czeéci kraju powstat rzad PKWN, akcja
"Burza", tj. plan powstania zbrojnego, nie mogt juz objgé, jak glosita propagan-
da, catego kraju. Z wielkiej chmury - "burzy" zrodzit sie maly deszczyk. Wywota-
nie powstania zbrojnego na terenach okupowanych jeszcze przez wojska hitle-
rowskie, po lewej stronie Wisty, zmuszato Komende Gldwna AK do zajecia stano-
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wiska w stosunku do oddziatow Armii Ludowej, ktdére prowadzity tam dziatalnos¢
partyzancka od dwdch lat. Wspodtdziatanie za$ oddziatéw partyzanckich AL z od-
dziatami AK, bytoby zgodne z interesami narodu polskiego, lecz nie odpowiadato,
ani polskiemu rzgdowi emigracyjnemu w Londynie, ani jego Komendzie G+c’.>wnej
AK w Warszawie. Otwarta zas walka zbrojna oddziatéw AK przeciwko oddma?om
AL mogta tylko jeszcze bardziej zdemaskowac reakcyjne oblicze i niecne_ zamtary
polityczne przywodcéw burzuazji polskiej, tak w kraju, jak i w Lond’ynle. w tle]
sytuacji "Burza" sprowadzona byta przez gwattowny rozwoj wydarzen na froncie
wschodnim do tragicznego dla catego narodu powstania warszawskiego i to tylko
w ramach lewobrzeznej Warszawy, a wiec w warunkach najbardziej n_iekc-;-
rzystnych dla powstafcow. Albowiem w tym czasie Warszawa, mimo c?fanla sie
armii hitlerowskiej, byla jeszcze w stosunku do sit powstanczych tW|erd_zq W
rekach Niemcéw. Twierdzg czotgdw, artylerii, miotaczy ognia i lotnictwa, nie fj'o
zdobycia przez stabo uzbrojonych powstancéw i w zasadzie bezbronna ludnosc.
Sity byty groteskowo nierowne i powstanie z géry skazane na klgske, tym_b.ar-
dziej katastrofalng, ze jego wybuch byt poprzedzony negatywnaq postawg oficjal~
nie wyrazong przez Anglie i Stany Zjednoczone Ameryki, oraz swnaqqmlg nie
skoordynowany z dziataniami armii radzieckiej., Wszystkie Ssprzecznoscl, l:ue_do-
mowienia i gmatwanina zwigzane z wybuchem powstania warszawskiego swiad-
cza o jednym, ze bylo ono wymierzone przeciwko Manifestowi Lipcowemu. Rezul-
tatem tego zbrodniczego kroku staio sie wymordowanie przez Niemcow okoto
250 tys. mieszkancéw stolicy i obrocenie w ruine péltoramilionq\z\{ego mu_as_ta.
Byta to tragedia calego narodu. Zniszczony zostat kwiat polskiej miodziezy.
Wszyscy, szeregowi powstancy AK, AL t innych organizacji wojskowych oraz cafa
ludnosé¢, walczyli ofiarnie i gingli bohatersko. Prawdy o powstaniu warsz.awskim
nie zmieni fatszowanie historii. Postanowienie polskiego rzadu emigracyjnego w
Londynie o wybuchu powstania na pét roku przed wyzwoleniem Warszawy 17
stycznia 1945 roku byto bledem gorszym od zbrodni. Z wojskowego punktu
widzenia wywotanie powstania nie miato nic wspdlnego ze sztuka wojennag. Mla_’fo
ono charakter awanturniczego politykierstwa i wojskowego partactwa. I\_losﬂg
wszelkie cechy zbrodni, wynikajacej ze zwierzecej nienawisci klasowej burzuazji
kompradorskiej do Zwiazku Radzieckiego, i ze strachu przed komunizmem, to
jest wyzwoleniem klasy rgbotmcze] z niewoli pracy najemnej. Oblekt_ywnle
historyczng odpowiedzialnosc za W\{bUCh powstania warszawskiego ponosi _pol-
cki rzad emigracyjny w Londynie, poniewaz to on podjat decyzje o _konlfecz—
nosci jego wybuchu, przekazujac tylko petnomocnictwo ustalenia terminu jego
rozpoczecia petnomocnikowi rzadu na kraj, w porozumieniu z dowodca AK.

Z politycznego punktu widzenia wywolanie powstania warszawskiego mgg}o
co najwyze]j oburzy¢ uczestnikéw wielkiej koalicji antyhitlerowskiej, pgniewaz na
jej rozbicie nie mozna byto juz wdwczas liczy¢, chod i takich nadzi:el w rzadzie
polskim W Londynie nie mozna byto wykluczad. Z wypowiedzi niektérych przed-
stawicieli polskiego rzadu emigracyjnego w Londynie, jak i jego delggaturjy“ w
kraju, wynika wywiad Bienia z 30-31.VIL.1994 r. oraz artykut w "Die ZeiF z
29.VIL.1994 r. Lapano ryby przed siecig, liczono na paniczna ucieczke Niemcow z
warszawy i jednoczesne kilkugodzinne, najwyzej jednodniowe opéznienie wkro-
czenia wojsk radzieckich do Warszawy, by w tym czasie, po dymisji rzadu
polskiego w Londynie, mégt zostaé powotany rzad w wyzwolonej Warszawje,
przeciwny rzadowi PKWN w Lublinie. Gdyby taka informacja lotem’ b#yskgwncy
poszta przez radio w Londynie w Swiat, wszyscy mogliby oczekiwaé na w_lado—
mos¢, jak sie ustosunkuje Zwigzek Radziecki do nowego rzadu emigracyjnego
urzedujacego juz w wyzwolonej Warszawie, rzadu, ktéry wprawdzie nie utrzymu-
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je stosunkéw dyplomatycznych z Moskwa, ale jest uznawany przez Anglie i Stany
Zjednoczone Ameryki. Jednakze, gdyby armia radziecka nawet aresztowata taki
rzad, to mogtoby to nie rozbi¢, lecz co najwyzej przejéciowo ochtodzié stosunki
sojusznikow wielkiej koalicji antyhitlerowskiej. Takie marzenia mogly sie zrodzi¢
tylko w gtowach awanturnikow i bankrutéw politycznych.

Politycznie, powstanie warszawskie przejdzie do historii jako powstanie nie
antyhitlerowskie, lecz antyradzieckie, ktérego ostrze wymierzone bylo w Manifest
Lipcowy PKWN, a wiec mialo ono charakter antynarodowy i antyrewolucyijny,
walczyto o przediuzenie panowania kapitatu i burzuazji, a wiec rzgdow sa-
nacyjnych Polski miedzywojennej. Pogrobowcy kapitalistbw i obszarnikow
poniesli klgske. Zwyciezyly masy pracujace i wyzyskiwane, pod kierownic-
twem klasy robotniczej. 22 lipca 1944 roku Polska weszla na trudna
droge postepu rewolucyjnego. Jest to fakt o historycznym znaczeniu.

Najwazniejsze wydarzenie spoleczno polityczne na przestrzeni ostatnich
trzystu lat historii Polski.

Cztery powstania narodowe zakoriczyly sie kleska, poniewaz mialy charakter
konserwatywny, byly to powstania polityczne bez rewolucyjnej duszy spolecznej.
Ich celem byt nie rewolucyjny postep, lecz utrzymanie, a nastepnie przywrécenie
starego ustroju politycznego, chylacego sig juz w skali swiatowej do upadku.
Pierwsze trzy nie zrywaly z ustrojem feudalnym, natomiast powstanie
warszawskie walczylo o przedtuzenie panowania kapitalistow | obszarnikow.

Podstawg polityki Polski Ludowej, panstwa mas pracujacych i wyzyskiwa-
nych, pod kierownictwem klasy robotniczej, w stosunkach miedzyludzkich byto
od poczatku prawo samookreélenia naroddw, co oznaczalo zerwanie nie tylko z
ustrojem feudalnym, kapitalistycznym, lecz réwniez odrzucenie koncepcji pitsud-
czyzny W sprawie utworzenia paristwa federalnego, polsko-ukraifisko-biatorus-
ko-litewskiego z supremacjg Polski. W obecnych granicach Polski, przez nikogo
nie kwestionowanych, nieznaczne mniejszosci narodowosciowe korzystaly z row-
nych praw, jako peinoprawni obywatele Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe].

SOCJALIZM REWOLUCYINY ALTERNATYWA
KAPITALIZMU

Zgodnie z ekonomia polityczng klasy robotniczej, wyzsze tempo wzrostu
gospodarczego wynika z gospodarki planowej, opartej na naukowych podsta-
wach, poniewaz motorem jej dynamiki jest nie egoistyczny zysk kapitalistyczny,
lecz maksymalna wydajnoéé pracy w éwiadomym wspétzawodnictwie socjali-
stycznym i peine wykorzystanie mocy produkcyjnych oraz surowy rezim
oszczednosci materiatéw | czasu pracy, na bazie wyzszej techniki, celem
zaspokojenia w coraz wigkszym stopniu stale wzrastajacych, niezbednych
potrzeb spoteczeristwa. W parstwie socjalistycznym, po Marksie, mowa o jakiejs
innej ekonomii politycznej oznacza zerwanie z nauka, z obiektywnymi prawami
ekonomicznymi rzadzacymi rozwojem ludzkosci.

W okresie przejéciowym od kapitalizmu do komunizmu, stuszna polityka
partii robotniczej, zgodna z ekonomia polityczng klasy robotniczej, sprzyja przy-
spieszeniu rozwoju budownictwa bazy materialnej socjalizmu, wzrostowi sit wy-
twérczych, zwigkszeniu produkcji, co podnosi poziom o0gdlnego dobrobytu mate-
rialnego i kulturalnego catego spoteczerstwa, umacnia socjalizm | Kierowniczg
role klasy robotniczej. Natomiast bledna polityka partii robotniczej, niezgodna z
prawami ekonomii, hamuje rozwé6j budownictwa socjalistycznego, rodzi dyspro-
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porcje gospodarcze i wywotuje niezadowolenie spoteczeristwa, szczegoélnie Klasy
robotniczej, co grozi wstrzasami spofeczno-politycznymi, ozywia elementy bur-
zuazyjne, prace Zywiotowo do zwrotu w kierunku restauracji kapitalizmu.

Nieliczenie sie kierownictwa partii robotniczej z zasadg, ze polityka stoi na
pierwszym miejscu, prowadzi nieuchronnie do kleski, tak w walce .o z'dobyufe_
wladzy politycznej, jak | w budownictwie socjalistycznym. Zwyrodnienie pa_rtu
klasy robotniczej i panstwa dyktatury proletariatu pocigga za sobg zwy'rrodnle-.
nie takze bazy materialnej socjalizmu, obnizenie poziomu Zycia .rnfltfer!_a!nego_l
kulturalnego klasy robotniczej i najszerszych mas pracujacych w miescie i na wsi.
Prowadzi wiec do kryzysu spoteczno-politycznego i utraty w+adzy_{ pol!tyczne]_
przez klase robotnicza. Wszystkie te bledy i wypaczenia ekonomii po[ltyczne}
klasy robotniczej, znalazly wyraz w okresie lat 1956-1989 i zostaly §ﬁnahzc3waqe
przy Okragtym Stole w postaci oddania burzuazji wiadzy politycznc?J w panstwie
w drodze pokojowej. Coz warte s stowa tych "honorowych" wojakéw "Socjaliz-
mu bedziemy broni¢ jak niepodlegtosci” ? Dzi$ szczyca sig, ze go nie bronili,
se whadze oddali "na talerzu” Oto j:aki ka!iber matych ludzi opanowat klerowpm—
two partii robotniczej (M.F.Rakowski) [ pafistwa socjalistycznego (W.Jaruzelski).

O klesce "realnego socjalizmu” zdecydowata nie wyzszos$¢ ustroju kapitali-
stycznego nad socjalistycznym na p{aszczyinie wspotzawodnictwa w gospodar-
ce, lecz wprost przeciwnie, _bIQdy p.oll_tyczne wskutek prawicow’o-oportumstycz-_
nego zwyrodnienia PZPR, tj. odsunigcia rewolucyjnych robotnikéw, przez prawi-
cowo-oportunistyczna bermanowszczyzng, od ich decydujacego wptywu na kiero-
wanie politykg wtasnej robotnicze]j partii.

Klamstwa propagandy burzuazyjnej o rzekomej wyzszosci ustroju kapitali-
stycznego nad socjalistycznym, demaskujg fakty ekonomiczne zawarte w zaig-
czonych nizej tablicach staty§tyc2pych. I?o:wodza_ one, ze gpspodqua soq.al!-
styczna w poszczegolnych krajach i w skali $wiatowej wszystkich panstw socjali-
stycznych, bije na gtowe gospodarke kar_)ltalistycznq, Po pierwsz_e, pod wzgle-
dem tempa wzrostu gospodarczego i po wtére, nie ustepuje pod wzgle-
dem postepu technicznego.

Fakty ekonomiczne potwierdzaja wyzsze tempo rozwoju gospodarki socjali-
stycznej, niz kapitalizmu. O zdecydowanie wyzszym tempie wzrostu gospodarki
socjalistycznej swiadczy poréwnanie wynikéw ekonomicznych, osiagnigtych w
20-leciu przez burzuazyjng Polske w okresie miedzywojennym (1918-1939) z
osiagnieciami 20-lecia Polski Ludowej (1944-1965).

O stagnacyjnym stanie gospodarki i jej zacofaniu w catym okresfe
miedzywojennym, $wiadczg na przykiad takie fakty, ze jeszcze 1938 r. Folska nie
osiagneta poziomu z 1913 roku w produkcji wegla kamiennego, gtall i cukru, a
plony 4 zbdz byty prawie takie same, bowiem przekraczaty poziom z 1913 r.
tylko © 0,6 g/ha. Natomiast po swiatowym kryzysie gospodarczym w latach
1929-1933 Polska jeszcze w 1938 roku nie osiagneta stanu przedkryzysowego w
zatrudnieniu robotnikdéw w wielkim i Srednim przemyséle | gérnictwie oraz w pro-
dukcji narzedzi rolniczych. Bezrobocie zas wzrosto ze 167 tys. do 456 tys. przy
chronicznym wielomilionowym tzw. "przeludnieniu rolniczym" na wsi (tabl. 1).
wskutek nierdwnomiernego rozwoju gospodarczego kraju, nastgpit Zywioiom{)f
podziat, pod wzgledem zamoznosci mieszkancow, na Polske "A", zachodnig czesc
kraju, bardziej zamozniejsza, 1 wschodnig "B", ktérej stopieft biedy wyrazato
powiedzenie ludowe o dzieleniu zapaiki na czworo.
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Biorac pod uwage, ze zniszczenie kraju podczas pierwszej wojny Swiatowej
byto mniejsze, niz w okresie okupacji hitlerowskiej, dynamiczne osiagniecia
spoteczno-polityczne Polski Ludowej sg zdecydowanie wyzsze, w niektdrych przy-
padkach parokrotnie wyzsze, w poréwnaniu z osiagnieciami Polski miedzywojen-
nej, obszarniczo-kapitalistycznej. Swiadczy o tym, po pierwsze, korzystna zmiana
struktury ludnosciowej, powaziny wzrost ludnodci w miastach i tym samym
spadek ludnos$ci wiejskiej z 72,6 %. ogdtu ludnosci w 1931 roku do 50,3 % w
1965 roku i 38,4 % w 1989. Wreszcie zlikwidowano, w drodze przejecia przez
panstwo majatkow ziemskich i ich parcelacji, klase feudalnych obszarnikéw (tabl.
4). Po wtdre, obnizyt sie o polowe udziat produkcji rolniczej w tworzeniu dochodu
narodowego z 60,3 %. - do 29,7 % w 1965 roku i 12,8 % w 1989 roku (tabl. 5).

O ogdinej tendencji dynamicznego rozwoju gospodarczego Polski Ludowej
swiadczy osiagniecie przedwojennego poziomu gospodarczego juz w trakcie
Planu 3-letniego w 1949 roku. W okresie zas Planu 6-letniego w latach 1950-
1955, dochod narodowy wzrastal przecietnie rocznie o 9,6 proc.,, a
produkcja przemystowa o 10,2 proc.

W latach 1950-1965 dochéd narodowy wzrdst prawie trzykrotnie,
produkcja przemystowa prawie pieciokrotnie, a rolnicza wzrosta o 51,7 proc.
Produkcja wegla wzrosta trzykrotnie, stali 7 razy, energii elektrycznej 11 razy,
narzedzi rolniczych 10 razy, ciggnikéw byto juz 131 tys. Plony 4 zbdz wzrosty o
60 proc., produkcja cukru prawie trzykrotnie, podwojona zostala iloéé trzody
chlewnej, natomiast ilo$¢ koni spadla o jedna trzecia. Nastapit symboliczny
skok od pluga konnego do traktora.

Bezrobocie w miastach zostalo w zasadzie zlikwidowane, iloéé zatrudnio-
nych robotnikow w wielkim | érednim przemysle i gérnictwie wzrosta prawie pie-
ciokrotnie, wchianiajgc powazna czesé "przeludnienia rolniczego”. Ilos¢ studen-
tow wzrosta pigciokrotnie. Zlikwidowano w zasadzie analfabetyzm, podniést sie
poziom kwalifikacji zawodowych i wyksztalcenia ogélnego robotnikéw.
W 1983 r. robotnikéw w gospodarce uspotecznionej, z wyksztatceniem $rednim
zawodowym lub ogdlnoksztatcacym byio okoto 750 tys., a wiec prawie tyle, ile
w 1938 r. bylo w ogéle zatrudnionych robotnikéw w catym przemysle i gérnictwie
(tabl. 1, 2, 3). Spozycie roczne na 1-go mieszkanca w stosunku do 1938 roku
wzrosto w 1965 dla: miesa i tluszczu prawie trzykrotnie, mieka o 42 proc.,
jaj o 43 proc., a cukru ponad trzykrotnie (tabl. 6). Ilo$¢ mieszkan oddanych
do uzytku w 1965 roku wzrosta prawie trzykrotnie (tabl. 7).

W swietle powyzszych danych obraz dwudziestolecia Polski obszarnikdw i
kapitalistow cechuje stagnacja gospodarcza, bezrobocie, ubdstwo i skrajna bieda
oraz 25 proc. analfabetyzm ludnosci w wieku powyzej 15 |at.

Na tle ponurego stanu spofeczno-ekonomicznego Polski miedzywojenne],
obraz 20-lecia Polski Ludowej wyglada imponujaco, a co nalezy podkreslic,
sukcesy te osiagnigto w drodze akumulacji wewnetrznej i wzajemnej wspdipracy
i pomocy z krajami socjalistycznymi, szczegdinie z ZSRR, a wiec prawie bez
kredytow imperialistycznych, dzieki wysitkowi catego spoteczehstwa, ludzi pracy
w miescie | na wsi, szczegélnie dzieki ofiarnej i wydajnej pracy klasy robotniczej,
ktéra rosta i umacniata sie wraz ze wzrostem wielkiego przemystu.

Z zatgczonych tablic statystycznych, dotyczacych tempa wzrostu gospodar-
czego wynika, ze wysokie tempo rozwoju cechuje nie tylko Polske Ludowa, lecz
wszystkie kraje socjalistyczne, mimo tego, ze cierpialy one na wysoki niedosta-
tek akumulacji wewnetrznej i brak zagranicznych tanich kredytdéw inwestycyi-
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nych. Wielki przemyst w ZSRR zostat prawie w catosci zbudowany w oparciy
wlasne sity. To samo dotyczy Planu 6-letniego i inwestycji lat 60-tych. Chjy
Ludowe wielki nowoczesny przemyst, zatrudniajgcy okoto 25 min robotniké.wr
zbudowaly w okresie pierwszych 25-lat prawie w catosci w oparciu o wiasna aky,-
mulacje, tylko w latach 1949-1959 korzystaty z wzajemnej pomocy ZSRR.

Z przytoczonych danych oficjalnych (tabl. 8 i 9) wynika, Ze tempo Wzrogy,,
produkcji przemystowej ZSRR w ciggu 40 lat (1918-1957) byto trzy razy
wyzsze niz w USA, ponad trzy razy niz we Francji i ponad 5 razy wyzsze niz
Anglii. W okresie zas 25 lat (1930-1955), a wiec razem z latami wojny
$wiatowej, przecietne tempo roczne wzrostu przemystu radzieckiego wynosijig
12,3 proc. A w ciggu 22 lat tj. 11 lat przed wojng plus 11 lat po wojnie, Czyli
wylaczajac lata wojny, tj. w okresie budownictwa pokojowego, produkcia
przemystowa wzrosta w ZSRR przecietnie rocznie o 16,2 proc. tj- 5 razy
szybciej niz w USA, prawie 5 razy - niz w Anglii i ponad 6 razy szybciej niz we
Francji.

W latach 1951-1984 érednie tempo rocznego wzrostu dochodu narodowegg
i produkcji przemystowej wszystkich krajow socjalistycznych bylo dwa razy
wyzsze niz w USA. Tempo wzrostu produkcji przemystowej w Chinach.Ludo_
wych w okresie pierwszego 30-lecia (1949-1979) bylo, po Japonii, najwyzsze w
$wiecie, a w nastepnym okresie i do lat ostatnich, stale jest wysokie, przekra-
czajac 10 -13 proc., a wigc parokrotnie wyzsze, niz w krajach kapitalistycz-
nych wysoko uprzemystowionych, ktére w rzeczywistosci znajduja sie perma-
nentnie w stanie przewleklego kryzysu, wskutek nieodwracalnie pogtebiajacego
sie ogélnego gnicia kapitalizmu.

W sumie, we wspolzawodnictwie o tempo wzrostu gospodarki narodowej
ustréj socjalistyczny, mimo upadku “realnego socjalizmu" z przyczyn politycz-
nych, udowodnit w skali Swiatowej wyZszo$¢ nad ustrojem kapitalistycznym,
Jest to zwyciestwo ekonomii politycznej klasy robotniczej i gospodarki
planowej nad kapitalistyczng ekonomig wolnego rynku, zwierzecej konkgrencji,
prawa popytu i podazy, a wigc nad anarchig kapitalistycznej gospodarki swiato-
wej i miedzynarodowym chaosem politycznym. Niezbicie dowodzi to, ze alterna-
tywg kapitalizmu jest komunizm, jego pierwsza faza, zwana socjalizmem, a wiec
przejecie wiadzy politycznej w panstwie przez wyzyskiwane i uciskane masy
pracujace W miescie i na wsi, pod kierownictwem klasy robotniczej.

W jednym z tygodnikéw politycznych, pod koniec ubiegtego roku, stwierdzo-
no podkresiajac, cytuje z pamigci, ze "Komunizm przegrat z kapitalizmem na
froncie postepu technicznego”. Jest to niczym nie uzasadnione i niestuszne
stanowisko. Socjalizm rewolucyjny nie przegrat. Upadt "realny socjalizm”, zwy-
rodnialy ptéd wspdiczesnego rewizjonizmu, a konkretnie w Polsce owoc prawico-
wo-oportunistycznej bermanowszczyzny. Socjalizm rewolucyjny mimo wypaczen
i wielkich bledéw udowodnit w praktyce, ze jego tempo wzrostu gospodarczego
bije na gltowg tempo rozwoju gospodarki kapitalistycznej, a byloby jeszcze
wyzsze, gdyby gospodarka socjalistyczna rozwijata sie zgodnie z prawami ekono-
mii politycznej klasy robotniczej.

Rozw0j gospodarki socjalistycznej w bytym Zwigzku Radzieckim i w Chinach
Ludowych nie ustepuje kapitalizmowi takze pod wzgledem osiggnie¢ najwyzszej
techniki, ktérej miarg jest nie jakos¢ produkowanych np. telewizoréw czy galan-
terii skorzanej, lecz stopien wykorzystania energii jadrowej i techniki lotéw
kosmicznych, nie tylko do celow militarnych. Przeciez monopol amerykanski

na bron atomowaq zostatl zlikwidowany przez Zwigzek Radziecki i Chiny Ludo-
we - nie przez odstata, lecz co najmniej rownie nowoczesng technike. To samo
dotyczy lotow kosmicznych. Pierwszym cztowiekiem w kosmosie byt Gagarin.

Z chwila likwidacji monopolu amerykariskiego na bron atomowa, wojna z jej
wykorzystaniem stata sig nie do wygrania przez zaden imperializm,
przeciwnie, wskutek monstrualnych zniszczeri i masowego ludobdjstwa stanowi-
taby preludium wybuchu powszechnej rewolucji socjalistycznej, co najmniej w
skali europejskiej od Atlantyku po Ural, celem zlikwidowania kapitalizmu w
Europie, co odrodzitoby i umocnito dotychczasowa przodujaca pozycie cywili-
zacyjng Europy w sSwiecie, w charakterze nowoczesnej lokomotywy postepu
rewolucyjnego catej ludzkosci. O tym, czy taka mozliwo$¢ moze przeksztaici¢ sie
w rzeczywistosé, jest obiektywnie, jui obecnie, wladny rozstrzygnaé wielki
proletariat europejski krajéow najbardziej uprzemystowionych, pod warunkiem
zerwania z prawicowym oportunizmem.

Mozliwos¢ zaspokojenia niezbednych potrzeb konsumpcyjnych spoleczen-
stwa przez gospodarke socjalistyczng, zalezy tylko od przeznaczenia na te cele
odpowiednich $rodkéw, a wiec od zmian w podziale dochodu narodowego.
Skoro naukowcy ZSRR i Chin Ludowych byli w stanie rozwigza¢ trudnosci
techniczne, dotyczace lotéw kosmicznych, to tym bardziej europejski proleta-
riat jest w stanie usungc trudnosci zwigzane z masowa produkcjg dla zaspo-
kojenia niezbednych potrzeb konsumpcyjnych. Wystarczy zlikwidowaé niepraw-
dopodobne marnotrawstwo w postaci wydatkéw na zbrojenia i prowadzenie
wojen niesprawiedliwych, ktérych gtéwnym celem jest obecnie utrzymywanie
przy Zyciu gnijacego kapitalizmu.

Powstaje pytanie, dlaczego w ZSRR i w panstwach tzw. "wspdlnoty
socjalistycznej”, mimo nie ustepowania pod wzgledem poziomu nowoczesnej
techniki i parokrotnie wyzszego wzrostu gospodarczego, rozpoczat sie jednak w
pewnym okresie, konkretnie po $mierci Stalina, staly spadek tempa wzrostu
gospodarczego 7?7

Gtéwng przyczyng tego kontrrewolucyjnego procesu staly sie, po pierwsze,
zasadnicze zmiany ideowo-polityczne w Kierownictwie KPZR, ktore oddziatywaty
negatywnie na pozostate kraje socjalistyczne, i po wtore, kontynuowanie wysci-
gu zbrojen, po ztamaniu monopolu amerykanskiego na bron atomowa, kiedy nie
byto to juz konieczne dla obrony socjalizmu, a wiec pozwalato na zmiane
podziatu dochodu narodowego, celem zwiekszenia wydatkéw na konsumpcje.
Poza tym, rzecz najwazniejsza, potencjat gospodarki radzieckiej, stabszy o poto-
we od amerykanskiej, byt z géry skazany na przegrang w tej rywalizacji, ktéra
z punktu widzenia obrony socjalizmu nie byta konieczna. Wplywom tej polityki,
ktérej celem nie byta obrona socjalizmu, lecz wielkomocarstwowy szowinizm
rosyjski, stawity zdecydowany opér Chiny Ludowe Mao Tse-tunga i w ten sposéb
ocality sie przed losem ZSRR.

Wysokie tempo wzrostu gospodarczego w ZSRR przetrwato, po $mierci
Stalina, tylko do czasu umocnienia sie w kierownictwie KPZR pozycji Chrusz-
czowa W 1957 roku, w drodze usuniecia grupy Mototowa. W Polsce zas, po
$mierci Bieruta, do zawarcia sojuszu rewizjonistycznej frakcji bermanowszczyzny
z prawicowo-oportunistyczng grupa Gomutki, podczas przewrotu pazdziernikowe-
go. Bledna polityka KPZR stata sie gléwna przyczyna katastrofy ekonomicznej i
upadku "reainego socjalizmu" w paristwach tzw. " wspélnoty socjalistyczne;j".
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W ZSRR systematyczny spadek wzrostu gospodarczego rozpoczat sig w latach
60-tych (tabl. 10). W Polsce juz w latach 1956-1960 (tabl. 3).

Fakty ekonomiczne sg tak przekonywujace, ze nie wymagajg komentarzy
Tablica 1. Poréwnanie 20-leci 1918-1939 i 1944-1965

Wybrane dane

1938 1946 1965

Wegiel kamienny, wydobycie w min ton 38,1 * 47,3 119,0
Produkcja stali w min ton 1,44 * 1,2 8.1
Energia elektryczna w min MWh 4,0 5,8 43,8
Cement w min ton 1,7 1.4 9.6
Narzedzia rolnicze (plugi konne, brony konne, 21,9 * 23,5 195,0
miocarnie, wialnie) w tys. ton

Ciqgniki w tys. szt. 131,0
Nawozy sztuczne w przeliczeniu 4 sktadnikow w kg na 4,3 56,4
1 ha uzytkéow rolnych

Diugosé linii kolejowych w tys. km 18,3 20,8 23,3
Plony 4 zbéz w q/ha 12,0 9,0 19,2
Ziemniaki w q/ha 114,0{ 112,0 154,0
Cukier w tys. ton 506,0| 387,0; 1385,0
Konie w min szt. 3,9 1,7 2,6
Bydto rogate w min szt. 10,6 3,9 9,9
Trzoda chlewna w min szt. 7,5 2,7 13,8
Robotnicy zatrudnieni w wielkim i sSrednim przemysle i 1407,0| 3821,0
W gdrnictwie, w tys.

W 1983 r. robotnicy zatrudnieni w gosp.uspolecznionej

7507,4 tys., w tym po ukoficzeniu szkét érednich, za-

wodowych § ogélnoksztatcacych 9,6 %, tj. 750 tys.

Studenci w tys. 43,6 50,0( 252,0
Bezrobotni w tys. 456,0 **

Tablice 1 - 7 na podstawie: a) Maly Rocznik Statystyczny Polski IX.1939 -
VL1941 r., Londyn, wyd.GUS 1990 r. b) Rocznik Statystyczny GUS 1991 r.,

*

- W 1913 r. produkcja wegla wynosita 41,0 min ton, stali - 7 min ton. W

1929 r. produkcja narzedzi rolniczych wynosita 40 tys. ton. W 1928 r. robotrlicy
zatrudnieni w wielkim i srednim przemysle i gérnictwie stanowili 850,7 tys. osob.

** - Bezrobocie na wsi wynosito ok. 1 min oséb. W 1921 r. bylo tzw.
"przeludnienie rolnicze" 7,5 min bezrolnych, tj. 33% ludnosci wiejskiej i 11 min -
posiadajacych gospodarstwa do 5 ha, tj. 50% ludnosci wiejskiej, razem 18,9 min
0s6b, tj. 83% ludnosci wiejskiej (Encyklopedia Gutenberga t.13, 5.73).

Tablica 2. Wzrost gospodarczy w okresach 10-letnich (1950 = 100%)

Wyszczegoélnienie 1946 1955 1965 1978 1980
Doch6d narodowy 56,8 151,1 279,8 688,2 632,1
Prod. przemystowa 41,9 199,6 474,5 14 razy 15 razy
Prod. rolnicza 49,6 109,9 151,7 207,7 182,7

154

Tablica 3. Przecigtny wzrost dochodu narodowego i przemystu w okresach

5-letnich, w procentach.

1944-1949 Odbudowa kraju ze zniszczen wojennych

1950-55

Lata 1956-60 | 1961-65 | 1966-70 | 1971-75 | 1976-80 | 1981-85
pochod 9,6 6,5 6,2 6,0 9,8 1,2 -1,0
narodowy
prod. prze- 10,2 9,7 8,4 8,3 10,2 4,5 —
mysiowa
Tablica 4. Struktura ludnosci
— Lata Ogétem min Miasto % Wies %
1921 27,2 16,2 83,8
1931 31,9 27,4 72,6
1950 25,0 36.8 63,2
1965 31,6 49,7 50,3
1980 35,7 58,8 41,2
1989 38,0 61,6 38,4
L
Tablica 5. Udziat w tworzeniu dochodu narodowego, w procentach
‘ Lata Przemyst Rolnictwo
T 1950 24,3 60,3
1965 38,9 29,7
1580 50,9 12,7
1589 47,9 12,8
|
{ Tablica 6. Spozycie na 1 mieszkarnca rocznie
| Rok Migso i ttuszcze -kg [Mleko - litry| Jaja - szt. Cukier - kg
i 1958 19,6 262 114 9,6
1965 55,3 372 163 33,4
|
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Tablica 7. Budownictwo mieszkaniowe.

Tlos¢é mieszkan oddanych do uzytku w tys.

1950 1955 1965

1978

1980

59,5 89,0 170,5

283,6

217,1

Tablica 8. Przecietny wzrost produkcji przemystowej w ciggu 40-u lat,

w procentach

Tablica 11. Udziat krajéw socjalistycznych w produkcii
przemystowej Swiata, w procentach

1917 niecate 3%

1937 niecate 10 %

1950 prawie 20 %

- 1960 okoto 36 %
1980 ponad 40 %

1980 sam ZSRR 20 %

Wyszczegolnienie ZSRR USA Anglia Francja
1918-1957 10.0 3,2 1,9 3,0
1930-1955 12,3
11 lat przed i 11 lat po wojnie tj. 16,2 2,9 3,3 2,6
w ciqgu 22 lat, bez lat wojny
("ZSRR w liczbach” 1958, s. 19)
Tablica 9. Srednie tempo wzrostu w procentach,
w latach 1951-1984
Wyszczegdinienie ZSRR KS USA
Dochod narodowy 7,0 6,8 3.4
Produkcja przemystowa 8,1 8,8 3,9
Inwestycje 7,6 - 3.4
Wydajnosé pracy w przemysle 5,4 - 2,9
("ZSRR w liczbach” 1985, s. 60, 61, 64)
Tablica 10. Przecietny wzrost w ZSRR w procentach
Lata Dochdd narodowy | Prod. przem. Prod. rolna | Wydajnosc
1951-1960 10,0 11,6 5,0 7,5
1961-1970 7,2 8,6 3,3 6,3
1971-1980 5,0 5,9 2,1 3,9
1981-1985 3,2 3,7 1,2 3,0
("ZSRR w liczbach" 1985, s. 32-34)
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("ZSRR w liczbach" 1985, s. 65)

ANTYROBOTNICZA STRATEGIA BURZUAZJI

Strategicznym zadaniem burzuazji w walce przeciwko klasie robotnicze
jako swemu gléwnemu wrogowi klasowemu, jest niedopuszczenie do jednos
dziatania robotnikow w sposdb zorganizowany, samodzielnie i niezaleznie,
zwigzkach zawodowych i partii politycznej, zaréwno w granicach panstwa, jak i
skali miedzynarodowej. Ten generalny kierunek walki w postaci réznych form na-
cisku ekonomicznego, politycznego, administracyjnego, moralnego i religijnego,
istnieje nieprzerwanie od zalegalizowania pierwszych zwigzkéw zawodowych w
Anglii (1825) i powotania do zycia I-ej Miedzynaroddwki Komunistycznej (1864},
z coraz wigkszym natezeniem i wyrafinowaniem, do chwili obecnej.

Zwykle zaczyna sie od niewinnego zniechecania robotnikéw do organizowa-
nia sie. Nic dziwnego, ze obecnie np. w USA tylko 11 proc. ogétu zatrudnionych
nalezy do zwigzkow zawodowych, i to takich, ktérych przywéddca pomagat mate-
rialnie NSZZ "Solidarnosé" w walce o obalenie socjalizmu i restauracje kapitaliz-
mu. Stopniowo burzuazja przeszta do agitacji i walki o rozbicie klasowej organi-
zacji zwigzkéw zawodowych na rézne zwalczajace sie wzajemnie grupy. Wzmaga
to konkurencje migdzy robotnikami i wptywa na utrzymanie ptacy na najnizszym

poziomie oraz paralizuje jednos$¢ dziatania robotnikdow w obronie ich wtasnych
interesow politycznych i spotecznych.

W Polsce, np. mamy kilka central zwigzkowych, ktérych jednosé w dziataniu
rozbijajq fabryczne i rejonowe instancje, pod szyldem prawa do autonomii. Jed-
nak nawet tak anarchistyczne rozbicie organizacyjne nie zadawala burzuazji.
Przechodzi ona do walki o opanowanie kierownictwa zwiazkéw zawodowych ro-
botnikow przez udziat w nich pracownikow administracji gospodarczej, praktycz-
nie przejmujacych w swoje rece kierownictwo organizacji zwiazkowej na wszyst-
kich szczeblach, od rady zaktadowej w fabryce do instancji centralnej. W rzeczy-
wistosci na czele robotniczych zwigzkdw zawodowych, juz w ostatnich latach PRL,
stali urzednicy: prawnicy, ekonomisci, finansisci, inzynierowie, technicy. Obecnie,
wszyscy ci biurokraci stuza burzuazji, bronig nie socjalizmu, lecz gospodarki ryn-
kowej, a wigc kapitalizmu, ktdrego najwigkszym sukcesem jest - oficjalnie -

trzymilionowe bezrobocie,
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nie liczac bezrobocia ukrytego w postaci przedwczesnej emerytury, skroconego
tygodnia pracy i powaznego "przeludnienia rolniczego" na wsi.

Burzuazija w stosunku do partii komunistycznych i robotniczych post&Pule
podobnie, lecz z jeszcze wiekszg konsekwencja, poniewaz chodzi tu 0 przej&cie
posrednio lub bezposrednio, w swoje rece kierownictwa polityczneg® klasy
robotniczej. Juz w I Miedzynaroddwce Komunistycznej uwita sobie nle!ega|ne
gniazdko burzuazyjna anarchistyczna grupa Bakunina, ktora zdemaskowall Marks
i Engels. Jedna z sekcji amerykanskich, ktdra zgtosita che¢ wstapienia do

Miedzynarod6wki, sktadata sie z samej inteligencji. Na wniosek Marksa Kongres
w Hadze postanowit, ze celem zachowania

"proletariackiego charakteru”

partii robotniczej i Migdzynarodéwki, robotnicy najemni musza w nich stanowic
"co najmniej dwie trzecie".

Wediug Marksa, Engelsa i Kongresu w Hadze (1872), takie partie j?k KPZR i
PZPR, w ktérych robotnicy stanowia nic nieznaczaca mniejszo$¢, nie bytyby
przyjete do Miedzynarodéwki Komunistycznej, poniewaz rzeczywiscie nie miaty
one, w chwili ich likwidacji, "charakteru proletariackiego”. To nie robotnlt?y,_ |eC"2
burzuazyjna wigkszogé, likwidujac w drodze pokojowej nie-"realny socjalizm®,
zlikwidowata réwnies partie, ktore tylko z nazwy byly "robotnicze".

Lenin podzielat stusznoéé stanowiska Marksa i dlatego domagat si¢ Prze-
prowadzenia surowej czystki w partii bolszewikéw. Stalin zgadzat si¢ z Leninem
dopoki on zyt, | nawet na XII Zjezdzie powiedziat, ze jezeli chcemy, aby partia
bOlSZEv‘fi'kc')w nie utracita charakteru proletariackiego to "robotnicy w niej muszg
stanowi¢ co najmniej 70-80 proc.”, lecz gdy umierat partia liczyta tylko 30 proc.
robotnikéw, a w Biurze Politycznym nie bylo ani jednego. Byt jednak Chruszczow,
3 PO nim przyszli tacy wrogowie socjalizmu, jak Brezniew, Gorbaczow, czy Jel-
Cyn, prawdziwi likwidatorzy KPZR i "realnego socjalizmu”. W PZPR nie by_%o leple:J.
Od Gomutki poprzez Gierka | Jaruzelskiego, partia i pafistwo toczyly sig¢ W dot,
poniewaz, jak powiedziat o tej zdradzie sam likwidator PZPR, Rakowski, kierow-
nictwo partii dziatato "na tej samej falicoGorbaczow'. PI’ZVS"?W'OWE‘
ryba psuta sig od glowy, ktéra byta Moskwa, KPZR. Pod takim kierownictwem
zdegenerowany "realny socjalizm" nie mégt sie odrodzié. Kierownictwo 6wczesne
byto, pod wzgledem ideowym, politycznym i moralnym, absolutnie niezdolne do
odrodzenia partii w drodze przeprowadzenia rewolucyjnej czystki. Likwidatorami
partii i socjalizmu byla géra partyjna, na czele ktorej zriajdowali sie Swiadomi
wrogowie rewolucji socjalistycznej i socjalizmu rewolucyjnego, pierwsi sekretarze
KC i cztonkowie Biura Politycznego tak KPZR, jak i PZPR.

Robotnicy zostali haniebnie oszukani przez swoich przywédcow i doradcow,
wierzac bezkrytycznie w hasto "Socjalizm - tak, wypaczenia - nie", na tyle
zatracili czujnos¢ rewolucyjng, ze na swoich barkach wyniesli do wiadzy wiernych
kundli burzuazji. Aby z tej kleski wyciagnaé stuszne wnioski, robotnicy muszg
zdoby¢ sig na heroiczna odwage spojrzenia prawdzie w oczy, mimo, ze jest ona

okrutna, i nie roni¢ tez w biernosci, lecz przejé¢ do rewolucyjnej walki o
odzyskanie wiadzy politycznej w panstwie.

BURZUAZYINE KORZENIE OKRAGLEGO STOLU

Okragty Stét zamyka 33-letni okres prawicowo-oportunistycznej polityki
"polskiego pazdziernika". Ta sama ekipa bermanowszczyzny, ktora z chwilg po-
wotania rzadu PKWN, opanowata kierownictwo PPR, wysunela Gomutke na I. Se-
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kretarza KC w 1956 roku, by pod jego panowaniem, zachowaé w swoich rekach
rzeczywista wladze w partii i w panstwie. Bermanowszczyzna, od poczatku po
dojsciu do wladzy utrzymywata poprawne stosunki z WKP/b/ i ZSRR. Dopiero
podczas II. Zjazdu PZPR w 1954 roku ujawnione zostaty réznice, gdy Chruszczow
powiedziat dos¢ brutalnie i ztowrdzebnie, ze w kierownictwie PZPR jest "za duzo
Abramowiczéw". Oznaczato to, ze za bledy w okresie "stalinowskim" w polityce,
gospodarce, organach bezpieczenstwa i na froncie ideologicznym w Polsce, odpo-
wiedzialnosc spada na bermanowszczyzne. Chruszczow natychmiast, dia Zydo-
wskiej mniejszosci narodowosciowej, stat sie antysemitq. Gdy zmart Bierut, a
nawet wczesniej, bermanowszczyzna uczynita go koziem ofiarnym, odpowie-
dzialnym za btedy i wszelkie zto w Polsce Ludowej. Jednak historia nie da sie
zaktamac na dlugo. Oczywiscie bermanowszczyznie chodzito o uniknigcie odpo-
wiedzialnosci za wlasne grzechy, lecz przede wszystkim zalezalo jej na utrzy-
maniu w swoich rekach wtadzy politycznej w PZPR i PRL. Podjeta wigc walke na
smierc i zycie z Chruszczowem, zawierajac sojusz polityczny z grupg prawicowo-
oportunistyczng Gomutki. Podstawa tego sojuszu byta zgoda na dokonanie zwro-
tu w prawo, na tzw. "odwilz" w polityce, gospodarce i kulturze, co w rzeczy-
wistoéci pokrywalo sie z reformami Chruszczowa i stanowiskiem XX Zjazdu KPZR,
wkrdtce wiec Gomuika zblizyt sie do stanowiska Chruszczowa i w ten sposdb ber-
manowszczyzna zepchnieta zostata na boczny tor, co grozito jej stopniowym
ograniczeniem udzialu w decydujacych ogniwach sprawowania dotad niepo-
dzielnej witadzy. Sam Gomuika uznal, ze Bierut nie moze odpowiadad bezpo-
érednio za dziatalnos¢, np. organdw bezpieczenstwa, centralnego planowania czy
frontu ideologicznego, poniewaz w tym zakresie panowata niepodzielnie berma-
nowszczyzna, a poza tym wiedziat, ze dzieki powsciagliwosci wiasnie Bieruta, nie
odbyt sie proces przeciwko niemu. Nienawidzit on Bieruta z innych powodéw, lecz

zdawat sobie sprawe, Ze nie byt on tak okrutny, jak go malowata zaktamana pro-
paganda bermanowszczyzny.

Bierut, mimo réznych stabosci i bleddw, byt marksista i internacjonalistg
proletariackim, gérowat ideowo i intelektualnie nad Gomutka, Bermanem, Min-
cem, czy Zambrowskim. Poza tym byt aktualnie wrogiem wspdlczesnego rewi-
zjonizmu, tj. prawicowego oportunizmu. Bierut stawit aktywny opér rewizjoni-
zmowi i zmierzat do rozstrzygniecia sporu z prawicg w partii na najblizszym
zjezdzie PZPR. Niestety, Bierut zmart w Moskwie, a po czystce w partii, odtozony
na dwa lata III Zjazd PZPR 1959 roku oznaczat zwycigstwo burzuazyjnej polityki

prawicowo-oportunistycznej, ktérej rezultatem stat si¢ upadek zdegenerowanego
"realnego socjalizmu” i likwidacja PZPR.

Gomuitka rozpoczat od krytyki uprzemystowienia kraju w okresie Planu 6-
letniego. Wystapit przeciwko kolektywizacji rolnictwa, wyrzucit z PZPR prawie
potowe jej cztonkdw i po takiej czystce, szczegdlnie dotyczacej dziataczy rewo-
lucyjnych, otworzyt bramy do PZPR dla naplywu mieszczanskiej kottunerii. Partia
robotnicza utracita charakter proletariacki. Zas reformy ekonomiczne sprzy-
jaty odradzaniu sie kapitalizmu. Koscidt zyskat przywileje, religia zostata wprowa-

dzona do szkot. Prymas popart wezwanie Gomuiki o glosowanie w wyborach do
sejmu na listy bez skreslen.

Sojusz grupy prawicowo-oportunistycznej Gomutki z rewizjonistyczng ber-
manowszczyzng, stopniowo pekat w szwach. Niektérzy przywddcy bermanow-
szczyzny tracili zajmowane stanowiska. Okazato sie wkrotce, ze dwa nacjonaliz-
my sg nhie do utrzymania pod jednym dachem. Zblizat sie wiec dzien starcia.
Oliwy do ognia dolato 6-ciodniowe zwyciestwo Izraela w wojnie z Arabami w
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1967 roku. Nacjonalizm zydowski demonstracyjnie ujawnit sie w wojsku, w ky|-
turze i na wyzszych uczelniach, gdzie miode pokolenie bermanowszczyzny wodgz;-
to rej. Jego ostrze wymierzone byto przeciwko Arabom i Zwigzkowi Radziec-
kiemu, a wiec naruszato stosunki polsko-radzieckie, czego Gomutka ze wzgledy
na polska racje stanu oraz ze wzgledu na zerwanie stosunkéw dyplomatycznych
z Izraelem przez paristwa socjalistyczne i koniecznos¢ utrzymania dobro-
sasiedzkich stosunkéw z ZSRR, nie mégt tolerowal. Wydarzenia marcowe
Polsce nie miaty, po pierwsze, charakteru antysemickiego, poniewaz byly wymie-
rzone przeciwko nacjonalistycznym proizraelskim demonstracjom bermanowsz-
czyzny, po wtére, demonstracje teatralne z okazji przedstawienia "Dziaddw" nje
miaty nic wspolnego z obrong kultury polskiej, ktérej nikt nie zagrazat, poniewaz
ich ostrze wymierzone bylo przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu. Wydarzenia
marcowe stanowity w rzeczywistosci rozpaczliwg, obrone urojonego prawa
zydowskiej mniejszoéci narodowosciowej do sprawowania kierowniczej
roli w PZPR i w PRL, absolutnie nie liczacego sie z interesami polskiej racji
stanu. Takich chorobliwych ambicji politycznych nie reprezentuje w Polsce Zadna
inna mniejszos¢ narodowodciowa. W rzeczywistosci wydarzenia marcowe zamy-
kaja epoke nadziel rewizjonistycznych organizatoréw polskiego pazdziernika, w
1968 roku zakoriczyta sie nacjonalistyczna mito$¢ Gomutki z bermanowszczyzna,
Lecz tak Chruszczow, jak | Gomutka nie docenili sity zorganizowania bermano-
WSZCZyzny w aparacie partyjnym | w organach wiadzy paristwowej. Gomutka
musiat odejé¢. Kierownictwo partii i paristwa przeszio formalnie w rece nowej
ekipy bermanowszczyzny: Gierka, Jaroszewicza przy poparciu rewizjonistycznej
9rupy generatéw z Jaruzelskim i Kiszczakiem na czele.

Gomutke ktéry wyrastat nie wéréd zatég wielkich fabryk przemystu maszy-
nOWego, lecz przez trzy lata praktykowat $lusarstwo u rzemieélnika w matym
miasteczku, cechowata psychika drobnomieszczanina. Jego ideatem byta niepod-
legtos¢ panstwa burzuazyjnego, wrogo odnosit sie do KPP i do ZSRR, nie doceniat
roli rewolucyjnej partii kiasy robotniczej, ani samodzielnosci robotnikéw w zwiaz-
kach zawodowych w walce przeciwko burzuazji, o czym $wiadczy przeksztatcenie
PZPI_R W drodze czystki, ktorg w praktyce przeprowadzita bermanowszczyzna, w
partle drobnomieszczariska i nie dopuszczanie zwiazkéw zawodowych robotnikéw
do udziatuy w Zarzadzaniu | gospodarowaniu produkcjg. Nic wigc dziwnego, ze
podczas wydarzer grudniowych robotnicy byli przeciwko Gomuice.

Glerek pracowat, jako gérnik, w kopalini wegla, a wiec w gatezi najbardziej
odstatej pod wzgledem zmechanizowania procesu wydobycia tego surowca. Do
budgwmctwa socjalizmu w Polsce réwniez nie przejawiat wigkszego zapaiu.
Dopiero w 1948 roku zostat przywieziony w “teczce” przez Diuskiego z Belgii. Byt
wigc od poczatku cziowiekiem zaufanym bermanowszczyzny, ktéra wysuneta go
na 1. Sekretarza KC PZPR w 1970 roku, podobnie jak Gomutke w 1956 roku. O ile
Gomutka nie byt ideowym komunista, lecz socjaldemokratg, to Gierek nie znat
abecadta marksizmu, o czym $wiadcza niezbicie dwa przyktady. Wezwat on do
kampanii na rzecz ilosciowego wzrostu PZPR do 3 min, jako partii nie klasowej,
lecz "ogéInonarodowej" i twierdzit, ze jej cztonkowie powinni by¢ "przedsta-
wicielami wszystkich klas i warstw ludzi pracy, wszystkich srodowisk i
pokolen”. Oznaczato to w praktyce odrzucenie walki klasowe]j i ugode z wyzyski-
waczami. A jaki byt stosunek tego gérnika, przywddcy z taski bermanowszczyz-
ny, do problemu dyktatury proletariatu, $wiadczy jego zapis w "Smaku Zycia". Pi-
sze on, ze w latach 70 wysunaf hasto "jednosci moralno-politycznej narodu”,
poniewaz wedtug jego $wiatopogladowego "gtebokiego przekonania, pojecie
dyktatury proletariatu jest juz anachronizmem, przezytkiem". Jest to
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wypowiedz nie tylko bez odrobiny proletariackiego "smaku", lecz i dokument
nieznajomosci abecadta marksizmu.

Przy takim poziomie pogladéw ideowo-politycznych "géry" partyjnej na role
i zadania rewolucyjnej klasy robotniczej i pafistwa dyktatury proletariatu, a wiec i
na budowe socjalizmu przy pomocy imperialistycznych kredytéw wigzanych,
miazdzacych gospodarke planowa, musiato doj$¢ do wydarzen sierpniowych 1980
roku.

Giowni likwidatorzy partil i socjalizmu w koncowym etapie rozwoju wyda-
rzen, Jaruzelski, Rakowski i inni, dziatali w latach 80. juz jawnie. Przeciez spo-
tkanie przy Okragtym Stole zaproponowato Biuro Polityczne, a stanowisko to za-
twierdzito X Plenum KC. Okragty Stét wyrastat wiec jawnie z burzuazyjnych ko-
rzeni samego Kierownictwa PZPR. Jaruzelski powiedziat wyraZnie koresponden-
towi zagranicznemu, Zze proponujgc spotkanie przy Okragtym Stole, byt $wiado-
my, ze doprowadzi ono do likwidacji komunizmu w Polsce, a wiec slogan "Socja-
lizmu bedziemy bronié jak niepodiegtosci” byt swiadomym kltamstwem. Kiszczak
mowit z dumg, 2ze wtadze oddali "na talerzu™ w drodze pokojowej. A wiec mdwiac
wczesniej o obronie socjalizmu jak niepodiegtosci, postgpowali jak rutynowani
oszusci polityczni, celem uépienia czujnosci politycznej klasy robotniczej. Ostatni
sekretarz KC PZPR, Rakowski, przed zlikwidowaniem PZPR, przestat w pazdzier-
niku 1989 roku list do W.Brandta, przewodniczacego Miedzynarodéwki Socjalis-
tycznej, w sprawie przyjecia do MS, jeszcze nie powotanej do zycia SdRP.

Trzymilionowa partia Gomutki, Gierka, Jaruzelskiego gnita na pniu, na
oczach calego spoteczenstwa, by w koricu rozlecie¢ si¢ jak domek z kart. Milion
cztonkdéw PZPR wstgpito do NSZZ "Solidarnos¢", nie bez wiedzy Biura Poli-
tycznego; pargset tysiecy dobrowolnie, z réznych przyczyn, wystapito z PZPR. Na
zjezdzie wybrano do KC 40-u bytych czionkéw "Solidarnosci”, w tym niektdrych
nawet na cztonkéw Biura Politycznego, np. Miodowicza. Rewolucyjni robotnicy,
jako nic nie znaczaca mniejszos¢ w swojej partii, zostata sponiewierana i skom-
promitowana przez rzadzaca wigkszos¢ mieszczanskiej kottunerii, Mimo to sam
akt ostatecznej zdrady idealéw rewolucyjnych i intereséw klasy robotniczej miat
charakter usypiajacy czujnosé rewolucyjna, pokojowy i makabrycznie uroczysty.
Wiadze polityczng w paristwie przekazywata burzuazyjna frakcja PZPR, bur-
zuazyjnej frakcji ruchu "Solidarnodé”. Gdy PZPR byla likwidowana nikt nie
wystapit na ulice w jej obronie.

Armia bez dowddztwa nigdy jeszcze wojny nie wygrata, Klasa robotnicza
pod kierownictwem swoich wrogéw klasowych, prawicowo-oportunistycznego
sztabu partyjnego, byta bez wojny skazana na kleske. Przy Okragltym Stole
uzgadniaty ostatecznie oficjalne przejscie, od nie-"realnego socjalizmu" do rze-
czywistego kapitalizmu, dwie bratnie frakcje burzuazyjne, ktérych spoiwem
taczacym I rzeczywistym zwyciezca byta bermanowszczyzna.,

OBLICZE BAZY SPOLECZNE] OKRAGLEGO STOLU

Do gtéwnych sit antysocjalistycznych, ktére zdecydowaly oficjalnie o likwi-
dacji nie-"realnego socjalizmu" i o kierunku burzuazyjnej polityki przy Okragtym
Stole, nalezy zaliczy¢:

1. czes¢ inteligencji burzuazyjnej, najbardziej reakcyjna, ktérej motorem
ideowo-politycznym byla Inteligencja zydowskiej mniejszoéci narodowos-
ciowej,

2. kosciét rzymsko-katolicki,
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3. robotnikéw na "zoldzie burzuazji®, _
4. oddziatywanie rewizjonistycznego kierownictwa KPZR, '
5. finansowanie "ruchu solidarnosciowego” przez imperializm amerykansk;,

Zacznijmy od kerica. Kazdy ruch spoteczny finansuje okreslona klasa, we
witasnym interesie. Jednym z trzech celéw internacjonalizmu proletariackiegqy
jest wzajemna pomoc w walce o postep rewolucyjny i wyzwolenie klasy robotn;.
czej oraz w budownictwie socjalizmu, jak i w jego obronie. Ten cel przy Okragty,
Stole w ogdle nie byt brany pod uwage, poniewaz chodzito 0 coé wrgcz przeciy,.
nego, a mianowicie o obalenie socjalizmu celem zakucia klasy robotniczej
niewole pracy najemnej. Cata baza spoteczno-polityczna Okragtego Stotu, Wrogg
ustosunkowana do klasowych intereséw proletariatu, miata charakter kontrre-
wolucyjny. Taki ruch spoteczny, ktérego celem jest przejscie od socjalizmu o
kapitalizmu, nie ma nic wspélnego z postepem rewolucyjnym, jest jego zaprze.
czeniem, a wigc nie ma on réwniez charakteru rewolucyjnego, jest od poczatyy
ruchem wstecznym, reakcyjnym.

. Rewizjonistyczna KPZR oddzialywata negatywnie na PZPR, paralizowata
sity rewolucyjne w Polsce. Prawicowo-oportunistyczna KPZR, pod kierownictwem
tak'c,h_re”egatéw komunizmu, jak Chruszczow, Brezniew czy Gorbaczow, dzialaja
zarazliwie w tempie epidemiologicznym, nie tylko na Polske i PZPR, ktéra i tak
pod niepodzielnym kierownictwem bermanowszczyzny byta juz oficjalnie Partig,
Przodujacego rewizjonizmu w praktyce, a Polska parnstwem narastajacych sprze-
€znosci antagonistycznych | w procesie rozkladu gospodarki socjalistycznej. Ktog
moze powiedzied, ze nalezato stawié opér takim wplywom i takiej tendencji roz-
Woju. Praktycznie po 1956 roku byto to niemozliwe, poniewaz PZPR juz utracia
charakter Proletariacki, zostata opanowana przez mieszczanska kottunerie.

_Imperializm amerykarski zadat Polsce podwéjny cios. Po pierwsze popierat
92|a’fa|noéé kontrrewolucyjna KOR, a nastepnie milionami dolaréw finansowat
"ruch Solidarnos'ciowy", przyspieszajac degeneracjg PZPR. Po wtore, wprowadza-
Jac embargo ekonomiczne w okresie stanu wojennego spowodowat straty gospo-
darcze_w Polsce rzedu kitkunastu miliardéw dolaréw, co zrujnowato cata gospo-
darke i handel zagraniczny oraz doprowadzilo do wzrostu zadiuzenia zagranicz-
nego, wysoko Oprocentowanego.

Inteligencja, ktéra byta reprezentowana przy Okragtym Stole, po stronie
PZPR, jak i po stronie "Solidarnoéci" okryta sig haribg kraricowej nienawigci
klgsong_oraz intelektualnej niekompetencji. Obu tym frakcjom obca byta zasada
WIETNOSCI naukowej prawdzie, wystapity one w roli wrogéw postepu rewolu-
Cylnego. Na czolo tej czeéel inteligencji, najbardziej kontrrewolucyinej, wysuneta
sl¢ prawicowo-oportunistyczna bermanowszczyzna, ktérej motorem, inicjiatorem i
organizatorem byla inteligencja zydowskiej mniejszosci narodowosciowej.
Staboscig bermanowszczyzny byto | jest to, ze jej baza spoteczng jest miesz-
czanska kottuneria. W Polsce nie ma Zydéw wéréd zatdg proletariatu wielko-
przemystfowego. Schaff podaje, ze w Polsce zydowska mniejszos¢ narodowo-
sciowa liczy "4000-5000 ludzi". Jezeli jest to prawda, ma ona prawo, zgodnie z
zasadami réwnosci i proporcjonalnoéci obowigzujacej podczas wyboréw,
domagac sig w cialach przedstawicielskich nie wiecej niz jednego posta. Czy
taka reprezentacja zastugiwataby na twierdzenie, ze polski antysemityzm wys-
sany jest z mlekiem matki ? Jak nazwaé fakt, ze w pierwszym rzadzie Mazo-
wieckiego nie bylo nie tylko ani jednego robotnika, lecz réwniez cztonka rzadu
pochodzenia robotniczego, gdy robotnicy stanowig polowe spoteczenstwa, w tym
okoto milion oséb ze $rednim wyksztalceniem, a przeciez jest paruset robotnikéw
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z wyksztalceniem wyzszym. Na czym wiec polega wyzszoéé demokracji burzu-
azyjnej nad socjalistyczng, jezeli w obecnym sejmie tygodnik "NIE" doliczy! sie
tylko trzech robotnikdw i to prawdopodobnie takich, ktdrzy jedzg z raczki, sa na
"zotdzie burzuazji". Inteligencja tak "ruchu solidarnosciowego”, jak i PZPR, repre-
zentowana przy Okragtym Stole, stanowi czgs¢ inteligencji polskiej, najbardziej
kontrrewolucyjng.

Watykan i Koscidt w Polsce opowiadaja sie uporczywie po stronie imperia-
lizmu i prawa do kapitalistycznego wyzysku, apelujac jedynie do milosierdzia
wyzyskiwaczy o ztagodzenie niedoli najbiedniejszych. Koscidt popierat i nadal po-
piera wszystkie ruchy przeciwko socjalizmowi, a wiec tym samym bronit i nadal
broni kapitalizmu. Otaczat opiekq dziataczy KOR i "ruchu solidarnosciowego". W
podziemiach kosciotéw, np. przy ul. Zytniej w Warszawie odbywaly si¢ nielegal-
ne narady i spotkania dziataczy "Solidarnosci”. Prymas Wyszynski byt przewo-
dniczacym jednej z trzech komisji doradcéw Lecha Watesy, przewodniczacymi
pozostatych dwoch byli Mazowiecki i Kurori. Koéciét ponosi wiec wielka odpowie-
dzialnos¢ za skutki restauracji kapitalizmu w Polsce, za 3 min bezrobocie, za
wzrastajacy gtdd | nedze na wsi, takze wskutek rozbicia i barbarzynskiego zni-
szczenia PGR, itp. Jan Pawet II wspotdziatat z Reaganem w sprawie skoor-
dynowania dziatait zmierzajacych do likwidacji socjalizmu w Polsce. Papiez pod-
czas pielgrzymki do Brazylii bronit nie biednych i glodnych, lecz wyzyskiwaczy i
kapitalizmu mowigc: "Dziatalnosé na rzecz biednych nie powinna odbywad sie ze
szkoda dla innych grup spotecznych, ktére nie sg biedne, poniewaz woéwczas
dochodzg do wiladzy nowe klasy, ktére moga uciskac¢ tych, ktérzy teraz
posiadajq". Czyli bieda musi mie¢ charakter wieczny. Polskim za$ robotnikom,
podczas wizyty Walesy w Watykanie, papiez zalecat apolitycznosé, tj. nie zaj-
mowanie sig w ogdle polityka. "NSZZz "Solidarnos¢” - méwit papiez - nie po-
winna byé narzedziem nikogo, zadnej partii politycznej". A wiec nie powin-
na sig réwniez zorganizowa¢ we wtasnej partii. Gdy wszystkie odtamy burzuazji
organizujq sig w partie polityczne, co jest podstawg systemu burzuazyjnego
parlamentaryzmu, papiez wzywa robotnikow do biernosci politycznej, do zdania
sie na taske losu wyzyskiwaczy. Wbrew temu co radzi robotnikom, kosciét darzy
szczegdlna sympatig, partie burzuazyjne, tzw. chrzescijafiskie, ktére wedtug En-
gelsa "nie moga nie by¢ reakcyjne”. Kosciét wzywajac proletariat do odzegna-
nia sig¢ od tworzenia wtasnej partii politycznej, sam zajmuje sie nie tyle religia, co
politykierstwem, ktére stuzy klasowym interesom burzuazji. Oczywiscie walka z
religig bytaby niedorzecznoscia, lecz oddzielenie kosciota od panstwa staje sie
coraz pilniejsza koniecznoscig, poniewaz Kosciét mimo pieknych stow na temat
moralnosci, w praktyce popiera kapitalistyczny wyzysk i ucisk mas pracujacych.

Niestety, w kontrrewolucyjnym "ruchu solidarnosciowym", jak i w tzw.
postkomunistycznym, znalazly sie na czotowych stanowiskach réwniez osoby,
ktére mowig o sobie czasem, ze byli robotnikami. Chodzi jednak o to, kim sa
obecnie? Otéz zajmowanie przez takich robotnikéw tak w "ruchu solidar-
nosciowym”, jak i w tzw. postkomunistycznym, stanowisk przywédczych, np.
Watesa, Bujak, Frasyniuk, Miller czy Sobodtka, oznacza, ze zdradzili oni klasowe
interesy proletariatu | obecnie bronig zebami i pazurami polityki restauracji
kapitalizmu, a wigc przeszli na "zold burzuazji", ktéra placi i wymaga, co
oznacza, ze ideowo, politycznie | moralnie stoczyli sie oni w bagno sprzedajnego
lumpenproletariatu. Takich ludzi wspaniale ocenita zatoga robotnicza "URSUSA",
nie wpuszczajgc do zakiadu Kuronia, jako zdrajcy klasowych intereséw proleta-
riatu. Obtuda i demagogia Kuronia zostata przykiadowo przez robotnikéw zde-
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maskowana. Kurori zrozumial swoja kleske, na drugi dzieri zamiast dzingg,
zatozyt garniturek spod iglty. Chwata zalodze "URSUSA" za czyn godny POParcjy
w stosunku do zdrajcéw, przez proletariat Warszawy i catego kraju.

KLASA ROBOTNICZA W WALCE O ODZYSKANIE
WEADZY POLITYCZNEJ]

We Francji, po czerwcowej rzezi robotnikéw Paryza (1848), "kaizdy wa;.
niejszy dziat kronik rewolucyjnych nosit tytut "Kleska rewolucji” ! Jednak .
mowi Marks - “nie rewolucja gineta w tych kleskach, lecz ztudzenia niedojrzatych
warunkéw". Podobnie bankructwo "realnego socjalizmu" nie oznacza korca wojny
klasowej miedzy kapitatem a praca, lecz tylko kleske naiwnych i absurdalnych
ztudzen na temat postgpowych rezultatéw "solidarnosci" wyzyskiwaczy z Wyzys.
kiwanymi, bogatych z biednymi, panéw ze stugami. Narastajace | zaostrzajgce
sie sprzecznosci antagonistyczne miedzy klasa burzuazji, a klasg proletariayy
moze rozstrzygnac tylko ostra i nieustepliwa walka na wszystkich frontach. Histo-
ryczny ruch spoteczny, rzadzacy sie obiektywnymi prawami rozwoju spoteczef.
stwa klasowego, zmusi proletariat do wystapienia w roli grabarza kapitalizmu,

Rewolucja torowata soble droge naprzéd nawet w okresie panowania kontr-
rewolucji. Tak jest obecnle | w Polsce. Rewolucyjny ruch robotniczy w spofeczep-
stwie kapitalistycznym jest niezniszczalny. Zwyciestwa Komuny Paryskiej, Wiel-
kiej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji i w Chinach, jak i ustanowienie panstw
demokracji ludowej, w tym w Polsce, stanowig stupy milowe postgpu rewolucyj-
nego, nie tylko w tych krajach. Torowaly one droge catej ludzkosci zgodnie z
prawami rozwoju spotecznego. W krajach bylego obozu socjalistycznego, nasta-
pito gwattowne przyspieszenie tempa rozwoju cywilizacji, co wplynegto na wzrost
postepu rewolucyjnego w skali swiatowej. Zwyciestwo sit kontrrewolucyjnych w
krajach europejskich tzw. "wspélnoty socjalistycznej", szczegdlnie rozpad Zwigz-
ku Radzieckiego, jest bolesny, jednak nie oznacza, ani "kofca historii®, ani tym
bardziej "émierci" komunizmu, lecz tylko bankructwo "realnego socjalizmu®, na
skutek odejscia rewizjonistycznego kierownictwa partii komunistycznych |
robotniczych:

1. od rewolucyjnych zasad marksizmu-leninizmu i
2. od odsunigcia klasy robotniczej od klerowania dziatalnoscig wiasnej partii.

"Realny socjalizm" w Polsce to nie owoc polityki rewolucyjnego socjalizmuy,
lecz zwyrodniaty produkt rewizjonistycznej bermanowszczyzny, tj. prawicowo-
oportunistycznego kierownictwa PZPR w latach 1956-1989. Oszukaricze wypo-
wiedzi tzw. "postkomunistéw”, jak i wulgarnych ekonomistéw i politologéw, na
temat "ostatecznej" likwidacji komunizmu oraz rzekomo "utopijnego” cha-
rakteru marksizmu, sg wyrazem nie tyle ignorancji, co ideowego stuzalstwa, ka-
rierowiczostwa i poboinych zyczeri klasowych wrogéw postepu rewolucyjnego.
Tego rodzaju oficjalna propaganda oglupiania spoteczeristwa, szczegdinie robot-
nikéw, ptynaca niekiedy z ust niektorych profesordw i czionkéw Polskiej Akademii
Nauk, nie ma nic wspélnego z nauka, stuzy przyziemnym interesom wyzyski-
waczy i wstecznictwa. Klasa robotnicza poniosta kleske, utracita wladze politycz-
ng W panstwie w sposob podstepny i oszukarczy pod niedorzecznym i batamut-
nym hastem "solidarnosci" wyzyskiwaczy z wyzyskiwanymi, lecz wskutek tego
nie zrezygnowata i nigdy nie zrezygnuje z walki rewolucyjnej o jej odzyskanie,
celem wyzwolenia sie z niewoli pracy najemnej, zbudowania socjalizmu i zniesie-
nia klas. Rewolucja idzie naprzéd i ostateczne zwyciestwo klasy robotniczej nad
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kapitalizmem jest nieuchronne, jak dzieh nastepuje po nocy. Wszystko zalezy
przede wszystkim od samej klasy robotniczej, ktéra jest najwiekszg klasg
spoteczenstwa, od stopnia jej samodzielnego zorganizowania sie, zawodowego |
politycznego, oraz od klasowej jednosci i solidarnosci w dziataniu. Klasa robotni-
cza podejmujac walke rewolucyjng o odzyskanie wladzy politycznej w panstwie,
musi w pierwszej kolejnoéci krytycznie i pryncypialnie spojrze¢ na wilasne
stabosci oraz gtéwne przyczyny bankructwa "realnego socjalizmu”.

Za biedy i tatwowiernosé, szczegdlnie za brak czujnosci rewolucyjnej, trzeba
ptaci¢, lecz nie zal ptaci¢ za nauke, o ile po klgsce wyrasta gltowa na karku. Jak to
sie moglo staé, ze robotnicy w stusznej walce z btedami | wypaczeniami socja-
lizmu, pod hastem

"Socjalizm - ta k, wypaczenia-nie!"

do tego stopnia zatracili czujnosé rewolucyjng 1 nie zdawali sobie sprawy, ze ich
solidarnosciowi przywddcy oraz doradcy, swieccy i koscielni, byli i nadal sg naj-
wierniejszymi kundlami burzuazji oraz ideowymi braémi burzuazyjnych kundli
kierowniczej kadry PZPR. Dzi$ juz Slepi widza, ze przy Okragltym Stole zasiedll
nie postepowi reformatorzy, lecz farbowane lisy, wrogowie klasowych intereséw
proletariatu i socjalizmu. Okazalo sie, ze "solidarnos¢™ robotnikéw z burzuazjg
moze zrodzi¢ tylko kapitalizm, a wiec nie postep, lecz kontrrewolucyjny zwrot do
tytu.

Nawiazywanie obecnie przez niektérych dziataczy zwigzkéw zawodowych
(Mariana Krzaklewskiego, Zbigniewa Romaszewskiego i im podobnych) do tzw.
tradycji "solidarnosciowych”, tj. do dalszej haniebnej wspdtpracy robotnikéw z
burzuazjg, ktérej celem byio i jest ostateczne obalenie socjalizmu i restauracja
kapitalizmu, oznacza prébe poglebienia wczorajszej zdrady klasowych interesow
proletariatu. Zwazywszy, e kapitalizm umacnia sie | roénie w drodze
bezwzglednego wyzysku klasy robotniczej, radykalna poprawa ogdinych
warunkdw materialnego 1 kulturalnego poziomu Zycia mas pracujgcych jest
nierealna i nie do przyjecia przez samych wyzyskiwaczy.

Obecnie na czoto wysuwa sie coraz bardziej koniecznosc podjecia
zdecydowanej walki przez klase robotnicza o odzyskanie wiadzy
politycznej w panstwie. O jej za$ zwyciestwie zdecyduja nie tradycje konser-
watywne, ani tym bardziej kontynuowanie oszukanczej, haniebnej i skompro-
mitowanej juz w oczach samych robotnikow, wspéipracy robotnikow z bur-
zuazjg, lecz wprost przeciwnie, walka na $mierc i zycie przeciwko klasom
wyzyskiwaczy. Nie mito$é blizniego, ani batamutne drobnomieszczanskie hasto
"sprawiedliwosci spotecznej”, lecz walka klasowa jest podstawa wszelkiej
polityki, a wigc takze strategii i taktyki klasy robotniczej.

Robotnicy musza zdecydowanie odrzuci¢, narzucony im przez burzuazje
oraz jej doradcow swieckich 1 koscielnych, kontrrewolucyjny negatywny stosu-
nek do socjalizmu, komunizmu i marksizmu-leninizmu, majacy na celu ich
dalsze ogtupianie, osmieszanie | w ten sposdb neutralizowanie walki klasowe;j.
Robotnicy muszg zdecydowanie otrzasnaé sie z burzuazyjnego ktamstwa na te-
mat marksizmu, socjalizmu i komunizmu i $wiadomie stang¢ na jedynie stusznym
stanowisku, ze naukowq alternatywa kapitalizmu byt i jest rewolucyjny soc-
jalizm, tj. komunizm, co w praktyce oznacza zdecydowany kurs walki o przeje-
cie wiladzy politycznej w panstwie przez najszersze masy pracujace i wyzys-
kiwane w miescie i na wsi, z klasa robotnicza na czele. Kazda inna droga, szcze-
gdlnie tzw. "trzecia droga", lansowana przez prawicowo-oportunistycznych
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teoretykéw bermanowszczyzny ma charakter kontrrewolucyjny, bowiem j€} ce-

lem jest zakucie klasy robotniczej w "ztote kajdany kapitalizmu"”, tj. bezrobocia,
gtodu i nedzy.

W spoteczenstwie klasowym, a takim jest obecnie spo%eczeﬁstwo’pols.km,.
nerwem postepowego rozwoju sg antagonizmy klasowe. W przeddzien kazde_-!
powszechnej przebudowy spoteczenstwa - méwi Marks - ostathim s’rowen"\’naukl
spolecznej bedzie zawsze: "Walka albo $mieré, krwawy béj lub nicosc: Tak
oto sprawa nieodparcie stoi". Niestety, polscy naukowcy ekonomisci i politolo-

dzy, ze strachu przed buriuazja zapomnieli o obowigzku obrony naukowej
prawdy.

Klasa robotnicza, aby zy¢ musi nie tylko pracowaé, lecz i walczy¢, jednak w
sposob zorganizowany. Historia uczy, ze robotnicy wszystko, c© dOtVChczaS
osiagneli, zdobyli nie na kolanach, lecz w uporczywej walce. Polscy robO_tn'CV w
okresie Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, niejednokrotnie udowodnili, Z& 53 W
stanie obali¢ nie tylko partyjne trony. "Wielcy wydaja nam sie Wie""m'.d.la_
tego, ze kleczymy. Powstafimy 1" glosito jedno z haset rewolucji francuskiel.

Wszelkie formy biernego biadolenia, zywiolowych skokéw, glodowek z
rozpaczy, jak i pielgrzymek na kolanach, ilustruja w najlepszym przypadku nie-
dojrzatos¢ ideowo-polityczng, dziataczy zwiazkéw zawodowych. W rzeczywIstoscl
sieja one zludzenia i wiare w mozliwoéé latwych osiagnie¢ i paralizuja Walke
rewolucyjna, a wigc nie majg istotnego znaczenia, ani wptywu na ograniczenie
2arfocznego i pasozytniczego charakteru burzuazji. Burzuazja liczy sie tylko z
sita zorganizowanego politycznie proletariatu.

Najwieksza staboscig klasy robotniczej jest rozbicie organizacji zwiazkow
zawodowych i absolutny brak zorganizowania awangardy robotniczej we wiasnej
samodzielnej i niezaleznej partii. Organizacja jest najwazniejsza forma i
narzedziem walki klasowej proletariatu przeciwko burzuazji. Zachodzi wne?
bezwzgledna koniecznoé¢, aby proletariat wielkoprzemystowy stoczyt UpOrczywa i

konsekwentna walke wyjasniajaca o jak najszybsze zjednoczenie wiasnych
szeregow:

1. w robotniczych zwiazkach zawodowych lub w radach robotniczych, bez
nie robotnikéw,

2. Z0rganizowania sie we wilasnej, rewolucyjnej partii, sa'rr)odzieln!aj |
niezaleznej, zaréwno od partii burzuazyjnej, jak i od kosciofa, ktérej

sktad winien od samego poczatku gwarantowaé bezwzgledne zachowanie
charakteru proletariackiego.

Kierownictwo partii robotniczej, aby partia nie zeszta na manowce i' nie
ulegta degeneracji, jak to sie stato z PZPR, musi w swej dziatalnosci opierac sig
na wiedzy, tj. naukowych podstawach marksizmu-leninizmu. Inicjatorem i
organizatorem takiej partii, godnej wielkich tradycji polskiej klasy robotniczej,
winna stac sie awangarda rewolucyjna stolicy, przy petnym poparciu wielkich
przedsigbiorstw catego kraju. W jej sktad winna wchodzi¢, co najmniej w potowie,
